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A prova no sistema processual penal & dotada de papel central na busca por uma
apuracdao adequada dos fatos, com repercussdo na salvaguarda dos direitos
fundamentais dos acusados e na propria legitimidade da atuacao jurisdicional. Além
de confirmar ou refutar alegacdes, a prova materializa a garantia do devido processo
legal, do contraditorio e da ampla defesa, bem como preserva a integridade da
persecucdo e a ordem juridica, fortalecendo o Estado Democratico de Direito. A cadeia
de custodia, intrinseca a técnica probatoria, assume importancia patente,
equiparando-se a relevancia da prova propriamente dita. Ela busca assegurar a
inalterabilidade e a integridade do material probatério desde sua apreensao até sua
apresentacdo em juizo, conferindo-lhe a necessaria credibilidade. Por isso, esta
pesquisa busca fixar a compreensao conceitual e procedimental a respeito do
instituto, bem como estudar, a partir de alguns casos julgados, as repercussoes
empiricas de sua aplicabilidade efetiva no @mbito processual penal brasileiro.
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THE RESERVATION OF JURISDICTION IN THE ASSESSMETN OF THE CHAIN
OF CUSTODY

The evidence in criminal proceedings plays a central role in the pursuit of a proper
investigation of the facts, with implications for safeguarding the fundamental rights of
the accused and the legitimacy of judicial actions. Apart from confirming or refuting
allegations, evidence materializes the guarantee of due process, adversarial
proceedings, and the right to a fair defense, while also preserving the integrity of the
legal process and the legal order, thereby reinforcing the Democratic Rule of Law. The
chain of custody, intrinsic to the evidentiary process, assumes evident importance,
being on par with the relevance of the evidence itself. Its purpose is to ensure the
immutability and integrity of the evidentiary material from its seizure to its
presentation in court, providing it with the necessary credibility. Therefore, this
research seeks to establish the conceptual and procedural understanding of this
institute, as well as to study, based on some decided cases, the empirical
repercussions of its effective applicability in the Brazilian criminal procedural context.

Keywords. chain of custody; criminal procedure; evidence; legitimacy.
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INTRODUGAO

Parece importante tratar desde logo a
concepgdo de que a prova no ambito do processo penal
encontra-se atrelada a legitimidade do desfecho da
persecucdo penal em Si, pois inegavelmente o
substrato probatdrio assume papel central na busca
escorreita averiguacao das situagdes faticas postas em
juizo, além da necessaria tutela dos direitos
fundamentais das partes, notadamente dos acusados.

Nota-se, pois, que a prova nao se limita
meramente a confirmagdo ou refutacao de alegacoes,
convertendo-se, sim, em um instrumento suscetivel de
materializar a garantia do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, além de salvaguardar
a integridade processual, preservando a ordem juridica,
e, por que nao, o proprio Estado Democratico de Direito.

Sendo a prova um elemento central do cenario
processual —aqui, particularmente, voltado ao espectro
penal -, e levando-se em conta que a vigente
codificagdo data da década de 1940, é natural e até
desejavel que haja reformas relativamente frequentes
também em relacao a este tema. E independentemente
do grau de alteracao que produzam, as reformas tém
seu periodo natural de adaptagdo na pratica forense,
nem sempre coincidindo com sua vacatio ou com sua
vigéncia propriamente dita, senao um periodo no qual 0s
operadores compreendem e passam a atuar
profissionalmente considerando o novo modelo.

E com estas perspectivas em mente que a
presente pesquisa se propde a prestar uma
contribuicdo ao debate — ainda incipiente — acerca da
alteracao legislativa promovida no apagar das luzes do
ano de 2019 que, entre outras sensiveis modificagdes,
positivou no ambito processual penal o tratamento dos
meios de prova através do instituto da cadeia de
custddia. Como se  demonstrara, referidos
procedimentos ndo chegam a ganhar o status de
‘inovadores’ porque ja se exigia — antes da mencionada
reforma — uma espécie de conjunto de boas praticas no
tratamento dos materiais que podiam ser fontes de
provas; porém, é inegavel que o estabelecimento
assertivo e minucioso de procedimentos, cuidados e
responsabilidades altera este aspecto probatério de
patamar.

A cadeia de custodia, inerente ao
procedimento probatario, reveste-se entdo de patente
importancia, equiparando-se, por que ndo, a relevancia
da propria prova em si. Com efeito, a referida cadeia, em
sua esséncia, visa assegurar a inalterabilidade e a
integridade do material probatério desde o momento de
Sua apreensao até sua produgao em juizo, conferindo-
lhe a necessaria credibilidade e validade juridica.

Nesse diapasdo, a observancia estrita e
diligente dos procedimentos e protocolos relacionados
a cadeia de custodia é imperativa, a fim de evitar
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quaisquer suspeitas ou questionamentos gquanto a
manipulagdo, adulteracdo ou extravio do elemento
probatorio, comprometendo-se potencialmente, a
propria confiabilidade e a legitimidade do julgamento.
De fato, o objetivo geral deste trabalho é entender a
cadeia de custodia em suas nuances, desde sua
insercao na legislacao processual penal brasileira, e,
com suporte nesta compreensao, verificar eventuais
consequéncias de sua aplicacdo pratica, além dos
mecanismos existentes para essa aferigao.

Uma vez justificada a relevancia dos debates
propostos, passa-se a apresentar a presente pesquisa
levando-se em conta a sua configuragdo didatica.
Especificamente, o primeiro capitulo traz uma
apresentacao geral do tema, desde o historico
legislativo, a conceituacdo do instituto em estudo, até
a apresentacdo das definigdes de alguns marcos que ja
tém sido estabelecidos na aplicacao pratica da cadeia
de custadia.

Fixada a compreensao conceitual, reputa-se
importante trabalhar a esséncia da cadeia de custddia
com bhase na observacao de suas etapas no trato dos
meios de prova, exatamente fundado no que dispde o
Cadigo de Processo Penal (BRASIL, 1941). Ndo obstante
se esteja diante de detalhes que aparentemente dizem
respeito tdo somente a profissionais de areas técnicas,
0 operador do Direito precisa deter o minimo de
compreensao para poder deduzir suas alegagées com
fundamento nos acontecimentos e nos documentos,
por mais especificos que possam parecer. Dai a
importancia da abordagem intermediaria.

J& o capitulo derradeiro, mais vasto, abre
espaco para constatagoes a respeito do instituto em
estudo e, com a necessaria vinculagdo, apresenta
estudos breves de casos submetidos a apreciagao
jurisprudencial nos quais as discussdes acerca da
cadeia de custddia revestiram-se de tal importancia
que influenciaram decisivamente 0s julgamentos.
Dessa forma, o objetivo é analisar as consequéncias
praticas que se encontram no limiar das discussoes,
além de potencialmente servir de base para pesquisas
adicionais a esse respeito.

As hipdteses de pesquisa centram-se na
discussdo a respeito da relevancia da existéncia de
disposigdes meticulosas a este respeito no ambito do
Cadigo de Processo Penal (BRASIL, 1941) e, sobretudo,
averiguar a existéncia ou ndo de previsao expressa a
respeito das consequéncias por eventual quebra da
cadeia de custadia, bem como a respeito de momento
processual adequado e de previsao de juizo competente
para esta analise. Ou se, por outro lado, tais matérias de
ordem processual ficariam reservadas a interpretacao
jurisprudencial e analise casuistica.

De seu turno, para empreender esta pesquisa
empregou-se a metodologia da documentagao indireta,
com pesquisa bibliografica e jurisprudencial,
casuistica, para embasar e conduzir as linhas de
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argumentacdo ora propostas (LAKATOS; MARCONI,
2003). Ademais, o tipo de pesquisa exposto traz uma
mescla de aspectos empiricos — praticos - e,
necessariamente, apontamentos tedricos, buscando-
se perenemente 0 necessario rigor cientifico no trato
das fontes consultadas e na sua utilizagao no trabalho.

Isso posto, nunca é demais ressaltar que o
objetivo jamais serd de esgotar os debates, sendo
contribuir para o entendimento e para uma visdo geral
da aplicabilidade pratica. Esta, inclusive, é a razao por
que se estudam julgados dos Gltimos cinco anos, até
mesmo datados de antes da publicacao da legislacao
que promoveu a alteracdo ora em estudo, pois podem
servir para verificar a evolugao dos entendimentos e
fixar a concepcdo de que se esta diante de um instituto
recente e ainda aberto a aprimoramentos.

2 CADEIA DE CUSTODIA: VISAO GERAL

A Lei n°® 13964 (BRASIL, 2019) introduziu
importantes alteragdes no Cadigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941), incluindo a previsao de dispositivos que
abordam a defini¢do e a regulamentagdo da cadeia de
custodia, que se mostra um preceito essencial no
contexto da investigagdo criminal, consistindo,
essencialmente, na documentacao e na manutencao
adequada da integridade e do controle das evidéncias
desde o momento em que sdo coletadas até o seu uso
em juizo. Deveras, é o proprio caput do Art. 158-A do
mencionado diploma que preceitua ser a “[..] cadeia de
custodia o conjunto de todos os procedimentos
utilizados para manter e documentar a historia
cronoldgica do vestigio coletado em locais ou em
vitimas de crimes, para rastrear sua posse e manuseio
apartir de seu reconhecimento até o descarte” (BRASIL,
1941).

Assim é que as alteracdes legislativas
regulamentam em seis artigos a cadeia de custodia que,
em outras palavras, pode ser é compreendida como um
conjunto de procedimentos que visam garantir a
autenticidade, a integridade e a rastreabilidade das
evidéncias, com a finalidade de preservar a sua
credibilidade e confiabilidade no decorrer do processo
penal, devendo-se assegurar que as evidéncias sejam
devidamente identificadas, acondicionadas, lacradas,
transportadas, armazenadas e preservadas de maneira
adequada, por meio de registros precisos e detalhados,
a fim de evitar qualquer tipo de contaminacao,
adulteracdo ou destruigao das provas.

Parece oportuno anotar que antes da vigéncia
da Lein®13.964 (BRASIL, 2019), o tratamento das provas
na sistematica processual penal brasileiro carecia de
uma regulamentacao especifica e uniforme em relagao
a cadeia de custodia, haja vista que as disposigoes
legais entdo existentes eram esparsas e fragmentadas,
do que resultavam praticas ndo padronizadas no
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manuseio dos elementos de informagao e das provas
obtidas (GOMES FILHO; TORON; BADARO, 2021). Todavia,
esta pesquisa socorre-se de recente decisdo do
Superior Tribunal de Justica (BRASIL, 2023) para
verificar que

Embora 0 especifico
regramento dos arts. 158-A a
158-F do CPP (introduzidos
pela Lei 13.964/2019) nao
retroaja, a necessidade de
preservar a cadeia de
custodia nao surgiu com eles.
Afinal, a ideia de cadeia de
custodia é logicamente
indissocidvel do  proprio
conceito de corpo de delito,
constante no CPP desde a
redagdo original de seu art.
158. Por isso, mesmo para
fatos anteriores a 2019, é
necessario avaliar a
preservacao da cadeia de
custodia.

Nesse contexto, embora a auséncia de
diretrizes claras para a cadeia de custodia pudesse
afetar a validade e a credibilidade das provas
apresentadas no processo penal, pode-se constatar
que o proprio arcabougo legal que orbita a
regulamentagdo do corpo de delito — desde longa data
- permite a interpretacdo de que o conjunto probatorio
dispunha de tutela bastante para assegurar a sua
integridade/correcao procedimental. Oportuno anotar
que “o corpo de delito & em regra, o objeto material do
crime, ou Seja, 0 objeto sobre o qual recaiu uma ou
alguma das ag6es delituosas” (OLIVEIRA; FISCHER, 201,
p. 374, grifos no original), sendo que 0 exame respectivo,
seja ele direto ou indireto, presta-se a apurar 0S
elementos ligados ao contexto da empreitada
criminosa.

Retomando o raciocinio, observa-se que
denominada ‘Lei Anticrime’ (BRASIL, 2019) preenche o
que se pode nominar como ‘lacuna normativa’ ao
incorporar  estes  dispositivos  especificos que
regulamentam a cadeia de custddia, contribuindo para
a consolidacao de um sistema mais seguro, confiavel e
transparente no tratamento das provas no ambito da
persecucdo penal. Anote-se, aqui, que “a principal
finalidade da cadeia de custddia é garantir que os
vestigios deixados no mundo material por uma infragao
penal correspondem exatamente aqueles arrecadados
pela policia, examinados e apresentados em juiz"
(BRASIL, 2023).

Este conjunto de elementos apresentado
acima permite afixar a interpretacao de que a cadeia de
custodia se traduz em inovagao legislativa do ponto de
vista formal, porque é fruto de uma construgao técnica
e positivada que inexistia até entdo no ordenamento
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juridico brasileiro — ao menos no ambito geral do
Cadigo de Processo Penal (BRASIL, 1941). Levando-se
em conta o preceito do Art. 2° do mencionado diploma
legal, a interpretagdo € de que as normas — cuja
vigéncia data do ano de 2020 — ndo tém o condao de
retroagir a fatos anteriores (GOMES FILHO; TORON;
BADARO, 2021) para, por exemplo, acarretar na
anulabilidade de provas que teriam sido
produzidas/tratadas em desconformidade com as
novas disposicoes processuais.

No entanto, o entendimento mais correto
parece, de fato, indicar que a falta dessa
regulamentacdo pretérita e expressa voltada aos
procedimentos para o tratamento dos elementos de
informacdo e das provas nao permitia a adogao de
praticas estranhas a correcdo técnica/procedimental
porque justamente encontrava-se albergada por
normas gerais e preceitos orientadores. E 0 caso, a
titulo de exemplos, do exame de corpo de delito e da
propria preocupacao geral com a licitude formal e
material das provas, e de sua inadmissdo em caso de
vicios — a dita prova ilicita.

Com efeito, ja encaminhando o termo deste
primeiro momento desta pesquisa, convém ressaltar a
importancia das alteracdes especificas que ora sdo
objeto de estudo, cujos objetivos — muito claramente
fixados — consistem, essencialmente em assegurar a
autenticidade — garantir que as provas produzidas
sejam genuinas, livres de alteragdes/manipulagdes —, a
integridade —preservar a sua completude e protegé-las
contra qualquer tipo de dano, contaminacdo ou perda —
e a rastreabilidade das provas — com procedimentos
claros paraoregistroe o controle de todas as etapas da
cadeia de custodia, desde a coleta inicial até a sua
apresentacao em juizo (GOMES FILHO; TORON; BADARO,
2021).

Ademais destas constatacoes incipientes,
uma indagacgao crucial é necessaria a essa abordagem:
quando se considera quebrada a cadeia de custddia? Ou,
em outras palavras, apesar das previsoes insculpidas
no processo penal patrio sobre os procedimentos a se
adotar, houve a definicdo e a previsao de consequéncias
para eventual inobservancia dessas normas? A
resposta é negativa, como observado com resoluta
clareza pela Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica que, sob a relatoria do Excelentissimo. Min.
Rogerio Schietti Cruz, constatou que

[..] se é certo que, por um
lado, o legislador trouxe, nos
arts. 158-A a 158-F do CPP,
determinagoes

extremamente detalhadas de
como se deve preservar a
cadeia de custodia da prova,
também é certo que, por
outro, quedou-se silente em
relacdo aos critérios
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objetivos para definir quando
ocorre a quebra da cadeia de
custodia e quais  as
consequéncias juridicas, para
0 processo penal, dessa
quebra ou do
descumprimento  de um
desses dispositivos legais. No
ambito da doutrina, as
solugdes apresentadas sdo
as mais diversas. [...]. Mostra-
se mais adequada a posigdo
que sustenta que as
irregularidades  constantes
da cadeia de custodia devem
ser sopesadas pelo
magistrado com todos 0s
elementos produzidos na
instrucdo, a fim de aferir se a
prova é confidvel. Assim, a
mingua de outras provas
capazes de dar sustentagéo a
acusacao, deve a pretensao
serjulgadaimprocedente, por
insuficiéncia probatoria, e o
réu ser absolvido (BRASIL,
2021b).

Logo, ndo obstante a inovacdo legislativa
mostre-se  suficientemente bem elaborada e
sensivelmente abrangente para albergar e orientar
praticamente todo o decurso da produgdo probatdria,
propositalmente ou nao a verificagdo da irregularidade
procedimental e a respectiva definicao das
consequéncias processuais dela decorrentes acabou
sendo conferida ao magistrado, na analise do caso
concreto, a quem incumbira a valoragao do grau de
violacdo do material (GOMES FILHO; TORON; BADARO,
2021). A proposito, este foi 0 procedimento adotado no
julgado acima analisado, com fulcro nos elementos
presentes nos Autos e definindo, segundo as
atribuigdes conferidas ao 6rgao julgador, a significacao
da sorte das provas e dos elementos de informacgao e,
em Oltima analise, até mesmo da regularidade
processual.

Vale mencionar que este tema, cuja analise é
eminentemente em jurisprudencial, sera retomado por
ocasidgo do derradeiro capitulo deste artigo,
mostrando-se igualmente oportuno registrar que o
objetivo da cadeia de custddia nao é sendo “[...] garantir
a todos os acusados o devido processo legal e oS
recursos a ele inerentes, como a ampla defesa, o
contraditorio e principalmente o direito a prova licita. 0
instituto abrange todo o0 caminho que deve ser
percorrido pela prova até sua analise pelo magistrado
[..]" (BRASIL, 2019). Portanto, todo o ‘percurso’ da prova,
desde sua colheita até sua apreciagdo pelo 0rgao
jurisdicional, passa a compor a sua esséncia e pode,
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sim, interferir na sua capacidade probante, a depender
de como foi tratada neste interim.

Encerrados estes estudos precursores, cabe
observar que o instituto em estudo ainda se mostra
relativamente novo para o desenrolar da investigacao e
da acao penal, por ser uma inovacao legislativa recente
-como ja anotado. Destarte, para além de compreender
0 contexto interpretativo e pratico em que se situa,
parece bastante didatico e sobremaneira oportuno
examinar — ainda que sumariamente — a composicao
das etapas incorporadas ao ordenamento juridico
voltadas a constituir a dita cadeia de custodia. Este é 0
conteddo do capitulo seguinte.

3 ASPECTOS PROCEDIMENTAIS: 0S CUIDADOS COM A
PRESERVAGCAO DA PROVA

Sendo o cuidado procedimental a tbnica da
cadeia de custodia, parece oportuno trabalhar o
conteddo estruturante destes momentos, até para que
se possa—ao final — compartilhar de uma visao pontual
deste contexto probante, sobretudo levando-se em
conta o Art. 158-B, do Codigo de Processo Penal
(BRASIL, 1941).

Pela ordem legislativa, a primeira etapa é o
reconhecimento — inciso | -, que consiste na
identificagdo, por meio de técnicas especificas da
pericia criminal, de elementos que possuem potencial
interesse para a produgao da prova pericial, com a
identificagdo de vestigios, objetos ou locais que
possam conter elementos probatérios relevantes para
a investigacao criminal. Registre-se que o objetivo
primordial do reconhecimento é selecionar e preservar
corretamente 0s elementos que devem ser coletados e
submetidos a analise pericial, garantindo a sua
integridade e autenticidade para fins probatérios.

Jaoisolamento—inciso Il - refere-se ao ato de
evitar que o estado das coisas se altere, por meio do
isolamento e preservacao do ambiente imediato,
mediato e relacionado aos vestigios e ao local de crime,
sobretudo voltado a impedir qualquer interferéncia ou
contaminagdo que possa comprometer a veracidade
dos elementos probatérios. O isolamento adequado
envolve a delimitacdo da area do crime, estabelecendo-
se um perimetro de seguranga, a fim de evitar 0 acesso
de pessoas ndo autorizadas e a preservagdo de
vestigios e pistas relevantes, bem como impedir a
manipulacdo ou a movimentacdo indevida de objetos e
materiais presentes no local, a fim de resguardar a sua
condigao original.

Adiante, a etapa da fixacdo — inciso Il -
consiste na necessidade descricdo detalhada do
vestigio, conforme encontrado no local de crime ou no
corpo de delito, juntamente com a sua posi¢ao na area
de exames, visando a confecgdo de um laudo pericial
completo e preciso, com a elaboragdo de um registro
minucioso, que possa descrever de forma detalhada e
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objetiva as caracteristicas do vestigio, tais como sua
localizagdo, tamanho, forma, cor e outras
peculiaridades relevantes, podendo ser acompanhada
por fotografias, filmagens ou croquis que auxiliam na
compreensao e ilustragdo dos elementos examinados.

Previstas nos incisos IV, V, Vl e VIl do Art. 158-B
do Codigo de Processo Penal (BRASIL, 1941),
respectivamente, as etapas da coleta,
acondicionamento, transporte e recebimento do
vestigio dainfracao penal - por estarem interligadas no
contexto procedimental — serdo estudadas de maneira
conjunta neste trabatho.

Enquanto a coleta se refere a obtengdo do
vestigio no local da infragdo penal, com vistas a
preservar suas caracteristicas originais e evitar
contaminagdo ou alteragdo indevida, observando-se as
normas técnicas de cada area do conhecimento, a etapa
do acondicionamento — em que o vestigio €
devidamente embalado, protegido e lacrado em
recipientes apropriados — busca minimizar a
possibilidade de dano, contaminacao ou perda que
possa comprometer a sua autenticidade e integridade.

Posteriormente ao acondicionamento, 0
vestigio é transportado para o local designado, que
pode ser um laboratdrio forense ou outro local de
exame pericial, sendo fundamental a adocdo de
praticas de seguranga, como a escolta adequada e o
controle do acesso, também com vistas evitar a perda,
contaminagdo ou manipulacdo indevida durante o
transporte. De seu turno, finalizado o transporte ocorre
0 recebimento do vestigio no local de exame pericial,
etapa esta que envolve a verificacao da integridade do
acondicionamento, a conferéncia dos registros e a
documentacdo de todas as informaces relevantes,
como a data e o horario do recebimento, o responsavel
pelo transporte e outras informagoes pertinentes.

Outrossim, etapa do processamento (inciso
VIll) refere-se ao exame pericial propriamente dito,
momento em que, visando obter o resultado desejado
para a produgdo de provas, ocorre a manipulagao do
vestigio de acordo com a metodologia adequada as suas
caracteristicas bioldgicas, fisicas e quimicas. O perito
responsavel, consequentemente, procede as analises e
testes especificos, seguindo 0s procedimentos
cientificos e técnicos estabelecidos, a fim de elucidar
questdes relevantes para o processo penal, e o
resultado do processamento é formalizado em um
laudo pericial, cujo contetdo encontra previsdo na
legislacdo processual penal brasileira — Art. 160.

Aqui cabe um adendo oportuno que realca o
contexto geral trazido pela cadeia de custddia, haja
vista que antes de seu advento a consideracdo geral
trazida pela legislacao processual no tocante a prova
técnica versava diretamente ao laudo pericial
propriamente dito, seu conteudo e suas conclusoes.
Ndo havia uma clareza quanto aos momentos que
antecederam a concretizacao empirica do estudo
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técnico, embora atualmente mostre-se bastante
evidente o grau de importancia destas etapas. Com
efeito, o laudo, por mais bem elaborado que seja, nao
parece ser suficientemente confiavel se a cadeia de
tratamento dos materiais ndo tenha o grau de cuidado
e de acompanhamento que hoje é pretendido e
estabelecido pelo legislador.

Ap6s a realizacdo da pericia, restam dois
momentos para que se considerem completas as
etapas da cadeia de custddia: 0 armazenamento (inciso
IX) e o descarte (inciso X). A etapa do armazenamento
refere-se ao procedimento de guarda adequada do
material a ser processado, levando-se em conta o
acondicionamento em condigdes que garantam Sua
estabilidade e evitem qualquer forma de deterioracao,
contaminagdo, perda, extravio ou acesso indevido,
sobretudo para assegurar a realizacdo de eventual
contrapericia, ou seja, a possibilidade de reexame por
peritos indicados pelas partes envolvidas no processo.

Por fim, a etapa do descarte consiste no
procedimento de liberagao do vestigio, de acordo com a
legislacdo vigente e, quando pertinente, mediante
autorizagao judicial e envolve o ato de se desfazer do
material que ndo mais se faz necessario para a
investigagcdo ou acao penal. Esse descarte deve ser
realizado de acordo com as normas e regulamentacgoes
aplicaveis, garantindo a conformidade lega, a
seguranga ambiental e visando o uso indevido dos
materiais.

Esta apresentacdo geral compde o trabalho
porque a compreensdo da cadeia de custddia passa
pelo entendimento dos procedimentos que a compéem,
embora valha a ressalva de que ha vozes na doutrina
quecriticamainsercao destes varios detalhes técnicos
no corpo da legislagdo processual, pois seriam
minUcias administrativas (GOMES FILHO; TORON;
BADARO, 2021).

Em todo caso, ao trazer expressamente as
disposicoes sobre o tratamento do material obtido e,
nos paragrafos do artigo 158-A, previsdes acerca dos
agentes pUblicos responsaveis pelo seu tratamento, as
normas acerca da cadeia de custddia estabelecem
nome, ordem e um verdadeiro manual de boas praticas
em uma seara de bastidores do processualistica penal.
Longe dos holofotes e em ambientes restritos, o
manuseio/tratamento dos vestigios pode, inclusive
acidentalmente, sofrer influéncias externas que
potencialmente tendem a alterar todo o destino de uma
acao penal, o que sO ressalta o grau de acuidade das
disposigdes relativas a rastreabilidade e a verificagdo
externa das etapas.

E aqui ndo se esta ventilando mérito ou
demérito dos 6rgaos investigativos. Pelo contrario: a
regulamentagao deste momento probante pode gerar
um efeito positivo no tratamento das evidéncias das
infrac6es penais, como, por exemplo, a estruturagao de
0rgaos, setores e sistemas internos nas policias
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judiciarias especificamente voltados a assegurar a
higidez de tratamento e de acompanhamento destas
diversas etapas acima especificadas, a fim de garantir
seguranca juridica também aqueles profissionais que,
no mais das vezes sem a estrutura operacional
adequada, perfazem a crucial tarefa investigativa.

&4 A MODULAGOES JURISPRUDENCIAIS NA ANALISE DA
QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA E A RESERVA DE
JURISDICAO

Dos debates explorados até aqui, resta claro
que a cadeia de custodia enquanto trago procedimental
de um processo penal em busca da modernizagao
envolve uma gama de profissionais, desde peritos
criminais, investigadores, delegados de policia,
policiais militares, servidores publicos, advogados,
defensores publicos, além de membros do Ministério
Publico e da Magistratura.

Registre-se a constatacdo de que tao
importante quanto disciplinar 0s meios de prova,
estabelecer as fungdes, 0s papéis de cada um dos
personagens que acima foram citados, e no contexto da
alteragdo legislativa que implantou a cadeia de
custodia também houve outras alteracdes aptas a
consolidar o sistema acusatorio no processo penal
brasileiro (GOMES FILHO; TORON; BADARQ, 2021). Ora, a
coeréncia das mudangas aqui se perfaz de maneira
também interligada, porque uma das vertentes
interpretativas admitidas atualmente correlaciona a
existéncia desta nova concatenacdo de atos
probatérios como uma das facetas da garantia do
devido processo legal, como bem defende Ramos
(2022).

Conforme a autora, “a cadeia de custddia da
prova esta intimamente ligada ao sistema acusatorio,
pois somente com base no que este sistema defende &
que a prova ganhara a ‘mesmidade’ e confiabilidade de
que necessita para ser utilizada no processo (RAMQS,
2022, p. 168, grifos no original). Ademais, a literatura
segue inserindo o instituto em estudo no universo da
persecucdo penal, e, para além de fixa-lo dentro do
mencionado sistema acusatorio e de vincula-lo com o
devido processo legal, ja trazia desde antes da
alteracao legislativamengdes a outros principios, como
a paridade de armas, a ampla defesa e o contraditorio
como conteddos estruturantes da concretizacdo
procedimental em estudo (DE MENEZES; BORRI; SOARES,
2018).

Adiante no raciocinio proposto e reiterada a
concepgdo da importancia da cadeia de custddia paraa
modernizacdo da sistematica processual penal,
impende tratar dos efeitos praticos desta nova
regulamentacao, e, sobretudo, de sua inobservancia. Em
linhas gerais, esta pesquisa ja trouxe a concepgao
praticamente assente de que a falta de deliberacao
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legislativa especifica acerca das consequéncias da
inobservancia das regras estabelecidas entrega a
analise ao 6rgdo julgador, cujaatuagdo decisoria pauta-
se pelo livre convencimento motivado (OLIVEIRA;
FISCHER, 2011).

Por isso, ao tratar do mérito da acao penal, a
apreciacao essencial acaba por ser empreitada
conferida ao 6rgdo julgador — independentemente da
instancia, desde que cabivel arevisao do mérito, factual
- a apreciagdo da producao probatdria e, obviamente,
acerca da observancia ou ndo das regras atinentes a
cadeia de custodia, cabendo-lhe ponderar se houve
alguma falha e, por conseguinte, qual seu grau de
comprometimento a apuracdo dos fatos em
julgamento.

A proposito, toma-se por empréstimo o
exemplo trazido por Gomes Filho, Toron e Badard (2021),
denominado pelos autores por ‘extremo’, em hipdtese
de troca de amostras de sangue para pericia em exame
de DNA, no qual o resultado equivocado tem grande
relevancia sobre o destino do processo. Neste caso,
seguindo-se esta linha de raciocinio, deve o magistrado
observar o prejuizo decorrente desta falha e considera-
lo por ocasido de sua decisdo, se for 0 caso até mesmo
invalidando a prova produzida.

Assim, sendo a quebra da cadeia de
custodia matéria reservada a apreciagao jurisdicional,
parece relevante anotar e discorrer — brevemente —
sobre alguns entendimentos jurisprudenciais exarados
em recentes julgamentos do Superior Tribunal de
Justica, 6rgdo de andlise de  matérias
infraconstitucionais por exceléncia. Entende-se, pois,
que tais estudos podem auxiliar a ilustrar oS momentos
interpretativos e as possiveis decorréncias em
contextos envolvendo, direta ou indiretamente, o
debate sobre componentes essenciais da cadeia de
custadia.

A primeira abordagem traz o entendimento de
que a quebra da cadeia de custodia, por si s6, ndo
invalida a condenagao se houver evidéncias suficientes
da materialidade do crime, especialmente porque “[...] a
jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no
sentido de que, no campo da nulidade no processo
penal, vigora o principio pas de nulité sans grief,
previsto no art. 563, do CPP, segundo o qual, o
reconhecimento de nulidade exige a comprovagao de
efetivo prejuizo” (BRASIL, 2021a, grifos no original).

No caso em questdo, um homem foi acusado
de armazenar uma grande quantidade de cigarros
estrangeiros sem documentacao regular de entrada no
pais, de modo que apesar de haver uma divergéncia na
quantidade de cigarros apreendidos — e uma alegada
quebra na cadeia de custddia —, o relator do recurso,
ministro Reynaldo Soares da Fonseca, destacou haver
provas suficientes nos autos para a condenacao,
comprovando que o acusado mantinha pelo menos 1.050
magos de cigarros no deposito, sem a devida
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documentacdo. Destarte, a contradigdo sobre a
quantidade de cigarros nao afetou a comprovacao da
materialidade do crime, e a defesa — no entendimento
do 6rgao julgador, ndo demonstrou prejuizo decorrente
do suposto vicio (BRASIL, 2021a).

Nesta mesma linha de raciocinio, apresenta-
se outra demanda julgada pelo Superior Tribunal de
Justica no sentido de que a quebra da cadeia de
custadia ndo resulta automaticamente na nulidade da
prova obtida, haja vista que potenciais anomalias no
itinerario probante devem ser examinadas pelo juiz
juntamente com contexto de provas existente no
processo, de modo a definir se a prova impugnada ainda
é segura. Logo, apenas apds esse juizo de valor é que o
magistrado pode anular ou determinar a exclusao da
prova do processo (BRASIL, 2021b).

Esse entendimento, jd& mencionado nesta
pesquisa, foi estabelecido pela Sexta Turma em um
caso de trafico de drogas, no qual a substancia
apreendida pela policia foi entregue a pericia em uma
embalageminadequada e sem lacre, ndo sendo possivel
aferir com precisdo se 0 material objeto da analise era
0 mesmo que fora apreendido em poder do acusado, o
que implicou na absolvicdo da acusagao da pratica do
crime de trafico de entorpecentes por auséncia de
provas suficientes a embasar a referida condenagao
(BRASIL, 2021b).

Outra matéria submetida a apreciacdo
jurisdicional trata da concisdo em exame de DNA, e se
isso se reflete ou ndo na violagdo de normas
procedimentais atinentes a cadeia de custodia. A Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica decidiu que a
simples concisdo de um oficio sobre um exame de DNA,
mesmo sem indicacdo do nimero do pacote, ndo se
mostra apta a comprovar a quebra da cadeia de
custddia do material genético enviado para analise, ndo
obstante as alegagdes da defesa no sentido de que a
condenacdo por homicidio era baseada em prova ilicita
devido a referida falta de identificacdo do pacote que
continha o DNA da vitima — ndo estaria comprovada a
materialidade do delito (BRASIL, 2020).

Na ocasido, o relator do Habeas Corpus,
Ministro Nefi Cordeiro, destacou que o oficio
demonstrava que o material genético foi solicitado e
enviado devidamente identificado, mesmo que sem 0
nomero do pacote. Apds avaliar a pericia e outras
provas, o tribunal considerou comprovada a
materialidade do crime, concluindo que nao era
possivel alterar o entendimento com base nas
alegacdes sobre a custddia das provas e verificando a
legalidade dos referidos elementos probatorios
(BRASIL, 2020).

Adiante nesta breve incursao sobre alguns
entendimentos relacionados a cadeia de custddia,
merece estudo o julgamento no qual se reitera que a
deliberagdo sobre a observancia ou ndo das normas
relativas a regularidade procedimental implica, de fato,
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apreciacdo da prova propriamente dita. Também aqui
significa uma retomada de um conceito ja exposto
acima na presente pesquisa.

Isto, pois partindo-se da concepgao de que no
julgamento de Habeas Corpus nao se mostra possivel a
realizagdo de dilagdo probatodria, embora reste cabivel
a andlise de provas pré-constituidas, ou seja, ja
existentes e documentadas no processo (OLIVEIRA;
FISCHER, 2011). Diante dessa premissa, compreende-se
por que “a Sexta Turma, no julgamento do RHC 104.176,
de relatoria do ministro Rogerio
Schietti Cruz, decidiu que eventual quebra da cadeia de
custodia que demande analise
fatico-probatdria ndo pode ser reconhecida em agdo de
habeas corpus” (STJ, 2023, p. 7).

Também com esse conddo de estabelecer
marcos temporais e processuais para verificagao das
irregularidades da cadeia de custddia é que se observa
0 Oltimo caso pratico submetido a apreciagdo
jurisdicional abordado nestes breves estudos, ocasiao
em que também a Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica decidiu (BRASIL, 2022) que a irregularidade na
guarda de provas em um processo do tribunal do jori
deve ser apontada antes da pronuncia. O tribunal
considerou que a nulidade supostamente ocorrida
durante a etapa do jiri ndo pode ser questionada
posteriormente, conforme previsto no artigo 571, inciso
|, do Cddigo de Processo Penal (BRASIL, 1941).

0 caso ora estudado envolvia réus condenados
em primeira instancia por deter e matar um homem por
suspeita de roubo a um posto de gasolina. Apds a
anulagdo da decisao pelo Tribunal de Justica de origem,
0 Ministro Sebastidao Reis Junior, relator do Recurso
Especial, assinalou que houve o desaparecimento da
arma do crime e de alguns projéteis, tal como a mistura
de evidéncias com outro caso de homicidio investigado.
Entretanto, o Ministro relator esclareceu que a defesa
nao solicitou a declaragdo de nulidade no momento
adequado, resultando na preclusao desse direito,
estabelecendo, portanto, 0 marco processual da
prondncia como limite para aventar tais questodes
processuais (BRASIL, 2022).

Logo, a0 passo que atrai para Sia competéncia
para deliberar sobre o mérito do procedimento
probatério central da cadeia de custddia, o Poder
Judiciario — por meio da jurisprudéncia de tribunais
superiores — também se ocupa de fixar marcos
temporais e processuais nos quais passa a Ser ou nao
cabivel esta analise. Nao parece restar, pois, dvidas de
que o instituto em estudo se consagra com clareza
como dotado de todos os elementos para se considerar
também a cadeia de custddia como verdadeiro meio de
prova — ou Seja, o itinerario probante é tao importante
quanto a prova em si. H4 uma inerente correlacao,
interdependéncia, sujeigdo entre a prova e as etapas de
Sua obtengdo/producao.
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Tal como ocorre, a titulo de exemplo, com o0
estudo pertinente a licitude das provas — e tudo o que
permeia as discussdes sobre a teoria dos frutos da
arvore envenenada e, mesmo, a descoberta a partir de
fontes independentes —, nao parece haver na cadeia de
custodia um sistema predefinido e tarifado de afericao
de nulidade de elementos de prova, sendo a reserva de
jurisdicao para julgamento deste particular. Inclusive,
pbde-se perceber que o proprio contexto probatério é
objeto de andlise para, eventualmente, suprir certa
irregularidade em determinado procedimento de
obtencao de provas.

E isso ndo soa, a principio, como uma
autorizacdo irrestrita do Poder Judiciario para que 0s
0rgaos investigativos possam desconsiderar a cadeia
de custédia em nome de algum outro valor (como a
existéncia de farto contexto probatorio adicional): nem
faria sentido. 0 que, salvo melhor juizo, transparece nos
julgados consultados para elaboragao desta pesquisa
ndo é sendo a consolidacao da cadeia de custddia como
evolugao natural do processo penal e de sua adequacao
a um contexto social cada vez mais tecnoldgico e
complexo, inclusive e principalmente na investigacao
de infragdes penais.

Por outro lado, é razoavel se garanta ao 0rgao
julgador a tradicional e basilar reserva de jurisdigdo, a
fim de que sua atividade judicante lhe permita uma
analise macro do que lhe é instado a proferir
julgamento. Em um sistema processual em que sequer
a confissao tem supremacia ou valor absoluto diante de
outras provas (GOMES FILHO; TORON; BADARO, 2021),
realmente ndo parece razoavel concluir que a cadeia de
custadia o teria.

Portanto, a constatagdo de que a cadeia de
custddia devidamente positivada na legislacdo — e
agora integrante do processo penal propriamente dito -
¢ mais uma evolugdo do que um preciosismo do
legislador, ndo sendo exagerado prospectar sua
presenca na nova codificacdo processual penal, projeto
este que ainda se encontra em discussao no Congresso
Nacional (DI CUNTO; TRUFFI; RIBEIRO; LIMA, 2022).

A implementacdo pratica da cadeia de
custodia e os seus efeitos processuais nas analises
ainda serdo objeto do crivo judicial em varios aspectos,
muitos dos quais nao abordados nesta pesquisa. Aqui
foram ventilados debates sobre o ambito temporal de
aplicabilidade, o momento processual adequado, 0 grau
de interferéncia de eventual vicio e, sobretudo, a ja
reiterada reserva de jurisdicdo em sua apreciacao.
Poder-se-ia aventar possiveis debates futuros sobre o
ao alcance da cadeia de custodia em relacdo a quais
espécies de elementos de informacao — a todos? —;
sobre eventual conflito ou atualizacdo de normas
técnicas no tratamento de materiais coletados, bem
assim o surgimento de novos meios de obtengdo de
dados e as possiveis novas descobertas, entre outros
debates.
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Por isso, o objetivo deste breve artigo é
propriamente observar de maneira mais detida
determinados elementos comuns do instituto, além de
sua conceituacao e de seus detalhes praticos: nunca de
esgotar ou de sentenciar, algo que, obviamente, nao se
lhe permite. A producdo probatéria é — e deve ser — tdo
dindmica quanto a evolugdo social e suas tecnologias,
e ndo poderia ser diferente com a cadeia de custddia.
Alias, ndo é demais afirmar que o instituto em estudo
simultaneamente representa a preocupacao com a
evolucao tecnoldgica e dos meios de obtengdo de prova
e, sobretudo, a preocupagao em conferir ao julgador a
possibilidade de proferir julgamento cada vez mais
adequado diante do que lhe é posto no caso concreto,
assegurando, em Oltima analise, a propria consolidacao
da legitimidade da atuacdo do Poder Judiciario.

CONCLUSAO

Tecidas essas consideracoes, parece oportuno
encaminhar 0 encerramento momentdneo desse
estudo, visto que, salvo melhor juizo, cumpriram-se 0s
objetivos inicialmente delineados para que se pudesse
trithar um caminho seguro através do qual fosse
possivel compreender conceitualmente a cadeia de
custddia, averiguar suas etapas de manifestacao e
discutir suas decorréncias praticas para o deslinde da
persecu¢do penal enquanto parte integrante do
sistema atual, incorporando-se efetivamente ao rol das
garantias processuais.

Incorporada ao ordenamento juridico brasileiro
juntamente com outras relevantes — e até polémicas,
como é 0 caso dojuiz de garantias—alteragdes, a cadeia
de custddia traz a tona elementos de boas praticas e
disciplina cuidadosamente tudo aquilo que se deseja do
delicado e decisivo procedimento de manuseio de
materiais probantes. Evidentemente, o objetivo da
norma em questdo é garantir as partes e ao 6rgao
julgador a seguranca juridica necessaria para tratar as
provas com a importancia que lhe é legalmente
conferida, apta a fundamentar a decisdo jurisdicional.

Em se tratando da persecucdo penal, em que
bens juridicos absolutamente relevantes encontram-
Se em j0go, a expressao da preocupagao coma correcao
procedimental e com a higidez das provas incorporadas
a lide apenas consolida a busca pelo processo penal
alinhado aos ditames constitucionais. Ora, € possivel
conceber a concretizacdo empirica do devido processo
legal — garantia constitucionalmente assegurada—sem
que haja confianga nas provas produzidas? Certamente
nao.

Isso posto, convém registrar que a pesquisa
que agora se finda buscou delimitar a compreensao da
conceituacao e do verdadeiro encaixe da cadeia de
custodia na atual codificagdo do processo penal
brasileiro. A par disso, com apoio mais na legislacdo do
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que em qualquer outro materia, o capitulo
intermediario traz a averiguacao do itinerario tido ideal
para tratamento da prova e de seus meios, soando
sensivelmente importante ter em mente estes detalhes
para uma visao ainda mais aproximada daquilo que se
concebe como cenario desejavel.

Ja a parte final da pesquisa trouxe alguns
resultados de julgamentos nos quais a cadeia de
custaddia foi objeto de analise e a deliberacao interferiu
decisivamente para a decisao adotada. Este elemento
pratico jurisprudencial, notadamente empirico, auxiliou
na tarefa de confirmar a hipétese de que eventual
quebra da cadeia de custodia é matéria reservada a
apreciacdo jurisprudencial. E mais: hd momentos
processuais adequados —ndo se admitiria sua alegagao
a qualquer tempo —, bem como por si s6 alguma
inobservancia procedimental ndo é apta a gerar a
ilegalidade e a exclusao da prova produzida: o contexto
probatorio disponivel deve ser analisado de modo a
fundamentar a anélise do magistrado em sua atividade
judicante.

Evidentemente é preciso registrar o momento
de confeccdo/publicacdo desta pesquisa e a ja
mencionada evolugdo dos entendimentos inerentes
aquelas alteragdes legislativas que ainda se mostram
recentes. Portanto, nada impede que novas decisoes
alterem o0s posicionamentos ora trabalhados e as
conclusdes acima aventadas e esse é justamente o
grande mérito do processo: a aptidao das
interpretagdes aos contextos juridico-sociais que se
mostrarem mais adequados.

A par destes aspectos conclusivos €
igualmente importante mencionar 0s principios e as
garantias que norteiam as referidas decisdes, como o
devido processo legal, a ampla defesa e,
particularmente importante, a reserva de jurisdicao a
necessidade de fundamentacao das decisdes judiciais.
E da fundamentagao que se pode — e podera — extrair a
esséncia e a trajetoria argumentativa e interpretativa
do que produziu de provas no processo, a fim de
verificar a quebra ou nao da cadeia de custodia, com a
invalidacdo ou a manutencdo do resultado obtido.

Portanto, inegavelmente a cadeia de custddia
acrescenta um novo elemento na persecucao penal
brasileira porque justamente direciona o foco para 0s
procedimentos e para 0 seguro e correto tratamento
dos materiais obtidos. Sem prejuizo da verificacdo de
sua importancia, ja longamente defendida ao longo
destas breves paginas, parece oportuno constatar que
a cadeia de custodia nao € um fim em si mesma e, uma
vez respeitada, parece contribuir sobremaneira para
assegurar e fortalecer a legitimidade da persecucgao
penal perante os jurisdicionados e, em consequéncia —
por que ndo? — a consolidacdo da propria atuacdo
jurisdicional.
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