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O artigo analisa a instrumentalizacao da curatela
como mecanismo de litigdncia abusiva em demandas
destinadas a revisdo de negocios juridicos celebrados
anteriormente a decretagdo da interdicdo. Objetiva
estabelecer critérios juridicos para distinguir o
exercicio legitimo do direito de acdo da litigancia
predatoria representativa, conciliando a tutela da
pessoa vulneravel com a preservagao da segurancga
juridica e da boa-fé processual. Adota pesquisa
juridico-dogmatica, de abordagem qualitativa e

método dedutivo, fundamentada em revisdo
bibliografica, analise da legislacao, da jurisprudéncia e
dos atos normativos da Inteligéncia Judiciaria. Conclui
gue a sentenca de interdicao, isoladamente, nao
autoriza a invalidacao de atos pretéritos, exigindo-se
prova da incapacidade existente ao tempo da

celebracdo do negoécio juridico, sob pena de
configuracao de abuso do direito de agao, propondo-se
critérios objetivos para identificagdo da litigancia
predatoéria representativa e para subsidiar a atuacao
preventiva do Poder Judiciério.

Palavras-chave: Curatela. Litigancia  abusiva.
Inteligéncia Judiciaria. Boa-fé processual. Segurancga
juridica.

The article analyzes the instrumentalization of
guardianship as a mechanism for abusive litigation in
lawsuits seeking the review of legal transactions
concluded prior to the judicial declaration of
incapacity. Its objective is to establish legal criteria for
distinguishing the legitimate exercise of the right of
action from representative predatory litigation,
reconciling the protection of vulnerable persons with
the preservation of legal certainty and procedural
good faith. The study adopts a doctrinal legal research
approach, employing a qualitative perspective and a
deductive method, based on a review of legal
scholarship, statutory law, case law, and the normative
It

concludes that a judicial declaration of incapacity, by

framework governing Judicial Intelligence.

itself, does not justify the invalidation of prior legal

transactions, requiring proof that the incapacity

existed at the time the legal act was performed;

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

otherwise, the action constitutes an abuse of the right
to litigate. The article proposes objective criteria for

identifying representative predatory litigation and

supporting the preventive role of the Judiciary.
Keywords: Guardianship. Abusive litigation. Judicial

Intelligence. Procedural good faith. Legal certainty.

INTRODUCAO

A crescente preocupacdo do Poder
Judiciario brasileiro com o enfrentamento da
litigncia abusiva representa uma das mais
relevantes transformacdées da politica judiciaria
nacional nas Ultimas décadas. A expansdo
exponencial do nUmero de demandas judiciais,
aliada ao surgimento de litigantes habituais e ao
ajuizamento de agodes destituidas de adequado
suporte fatico e juridico, passou a comprometer
da

jurisdicional, mas também valores estruturantes

ndo apenas a eficiéncia prestacdo
do Estado de Direito, como a seguranca juridica, a
isonomia entre os jurisdicionados e a duragcao
razoavel do processo.

de

Inteligéncia do Poder Judiciario, instituidos no

Nesse cenario, os Centros
ambito do Conselho Nacional de Justica e
posteriormente implementados pelos tribunais
brasileiros, passaram a desempenhar funcao
estratégica na identificacdo de padrées de
litigiosidade repetitiva, prevengdo de demandas
predatérias e racionalizacdo da atividade
jurisdicional. Mediante o emprego de técnicas de
analise de dados,
de

uma atuacao

inteligéncia, gestdo de

precedentes e identificacdo litigantes
habituais, busca-se substituir
meramente reativa por um modelo preventivo,
voltado a identificacdo de fen6menos estruturais
capazes de comprometer o funcionamento

eficiente do sistema de justica.



Entre as diversas manifestacdes
contemporaneas da litigancia abusiva, observa-
se um fenémeno ainda insuficientemente
explorado pela doutrina processual: a utilizacéo
da
ajuizamento de sucessivas demandas voltadas a
de

anteriormente a decretagdo da interdicdo. Em

curatela como fundamento para o

revisao negécios juridicos celebrados
inUmeras situagoes, a sentenga que reconhece a
incapacidade civil passa a ser utilizada como
pressuposto suficiente para impugnar contratos,
escrituras puUblicas, procuragdes, operacoes
financeiras, acordos judiciais e demais atos
patrimoniais regularmente constituidos,
independentemente da demonstracdo de que a
incapacidade ja existia quando tais negdcios
foram celebrados.

0

desvirtuamento da propria finalidade da curatela.

fendbmeno revela aparente
Conforme disciplinam o Cddigo Civil, o Estatuto
da Pessoa com Deficiéncia e a Convengéo
Internacional sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia, incorporada ao ordenamento juridico
brasileiro com status constitucional pelo Decreto
n°® 6.949/2009,

excepcional,

a curatela possui natureza

proporcional e protetiva,

destinando-se a salvaguarda dos interesses da
vulneravel ndo a reabertura
de

definitivamente consolidadas.

pessoa S

indiscriminada relagoes juridicas

Sob essa perspectiva, a sentenca de

interdicdo ndo produz efeitos retroativos

automaticos sobre negocios juridicos
anteriormente celebrados. A validade dos atos
permanece condicionada aos requisitos previstos
nos artigos 104 e seguintes do Codigo Civil,
incumbindo a parte interessada comprovar,
mediante prova robusta, que o agente ja se

encontrava incapaz no momento da celebracao

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

do negoécio  juridico. A incapacidade
posteriormente reconhecida ou a simples
decretagdo da curatela ndo constituem,

isoladamente, fundamento suficiente para a
invalidacdo de atos pretéritos, sob pena de
comprometimento da estabilidade das relagées
privadas, da confianca legitima e da propria
seguranga juridica.

Paralelamente, a utilizacdo reiterada da
curatela como fundamento exclusivo para o
ajuizamento de demandas patrimoniais suscita
importantes reflexdes processuais. Embora o
direito de acao constitua garantia fundamental
assegurada pelo artigo 5° inciso XXXV, da

Constituicdo Federal, seu exercicio encontra

limites nos deveres de boa-fé objetiva,
cooperacao, lealdade processual e vedacao ao
abuso de direito, todos expressamente

incorporados ao Codigo de Processo Civil de 2015.

A evolucdo doutrinaria demonstra que a
litigancia abusiva ultrapassa as hipoteses
classicas de litigancia de ma-fé previstas no
artigo 80 do Cddigo de Processo Civil, abrangendo
situacdes em que o processo é instrumentalizado
para obtengdo de vantagens econdmicas
incompativeis com sua funcdo constitucional.
Nesses casos, 0 processo deixa de servir como
instrumento de tutela de direitos para converter-
se em mecanismo de producdo artificial de
litigios, gerando custos sociais, sobrecarga
jurisdicional e comprometimento da eficiéncia do
sistema de justica.

E precisamente nesse contexto que se
insere a presente pesquisa.

A justificativa do estudo repousa na
constatacdo de que, embora a litigancia abusiva
tenha se tornado tema central da politica
judiciaria brasileira, ainda inexiste investigacao

sistematizada acerca da utilizagdo estratégica



da curatela como fundamento para a propositura
de demandas revisionais patrimoniais. A auséncia
de critérios objetivos para distinguir o legitimo
exercicio do direito de acao da
instrumentalizacdo abusiva da curatela gera
inseguranca  juridica, favorece  decisdes
contraditorias e dificulta a atuacdo preventiva
dos Centros de Inteligéncia do Poder Judiciario. O
estudo pretende preencher essa lacuna,
contribuindo simultaneamente para a protecéo
das pessoas vulneraveis e para a preservagao da
estabilidade das relagdes juridicas regularmente
constituidas.

Diante desse cenario, formula-se a
seguinte  pergunta norteadora: em que
circunstancias o ajuizamento de agdes pelo
curador visando a revisao de neg6cios juridicos
celebrados anteriormente a decretacdo da
interdicdo configura exercicio legitimo do direito
de acdo e em quais hip6teses pode caracterizar
litigancia abusiva apta a justificar mecanismos
processuais de responsabilizacdo e atuacédo
preventiva da Inteligéncia Judiciaria?

Parte-se da hip6tese de que a simples
existéncia da sentenca de interdicdo néo
autoriza, por si s0, a revisdo indiscriminada de
negoécios juridicos pretéritos. A auséncia de
demonstracdo da incapacidade contemporanea
ao ato impugnado, aliada ao ajuizamento
reiterado de demandas patrimoniais baseadas
exclusivamente na posterior decretacdo da
curatela, pode revelar padrdo objetivo de
litigdncia abusiva suscetivel de identificacao
pelos instrumentos da Inteligéncia Judiciaria.

O objetivo geral da pesquisa consiste
em desenvolver critérios juridicos capazes de
distinguir demandas efetivamente protetivas
daquelas em que a curatela é utilizada como

estratégia de litigancia abusiva, propondo

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

parAmetros aptos a orientar a atuacédo
jurisdicional e os Centros de Inteligéncia do
Poder Judiciario. Como objetivos especificos,
pretende-se: (i) analisar o regime juridico da
curatela e os limites de seus efeitos sobre
negoécios juridicos pretéritos; (ii) examinar os
fundamentos juridicos da litigdncia abusiva e sua
evolucdo doutrinaria e jurisprudencial; (iii)
investigar os deveres processuais do curador e
sua eventual responsabilizacdo pelo exercicio
abusivo do direito de acao; (iv) avaliar o papel da
Inteligéncia Judiciaria na identificacdo de
padroes de litigiosidade predatdria; e (v) propor
critérios objetivos para identificacdo de
demandas patrimoniais abusivas envolvendo
pessoas submetidas a curatela.

Para alcancar esses objetivos, adota-se
metodologia juridico-dogmatica, desenvolvida
mediante pesquisa bibliografica nacional e
estrangeira, analise da legislacdo aplicavel,
exame da jurisprudéncia dos tribunais superiores
e dos atos normativos relativos a Inteligéncia
Judiciaria, utilizando-se o método dedutivo e
abordagem qualitativa. A investigagdo também
emprega analise critica da politica judiciaria
voltada ao enfrentamento da litigdncia abusiva,
articulando institutos do Direito Civil, Direito
Processual Civilk e da gestdo judiciaria
contemporanea.

O trabalho estrutura-se em cinco
capitulos. Ap6s esta introdugcdo, o segundo
capitulo examina o regime juridico da curatela,
seus fundamentos constitucionais e os limites de
seus efeitos sobre negdcios juridicos pretéritos. O
terceiro capitulo analisa a litigdncia abusiva, a
boa-fé processual e o0s mecanismos de
responsabilizagdo previstos no Codigo de
Processo Civil. O quarto capitulo dedica-se ao

estudo da Inteligéncia Judiciaria, da atuacao dos



Centros de Inteligéncia e da identificacdo de
padrdes de litigancia predatoria. Por fim, o quinto
capitulo apresenta critérios juridicos para
identificagcdo da instrumentalizacdo abusiva da
curatela e propde pardmetros destinados a
subsidiar tanto a atuacgao jurisdicional quanto a
formulacdo de politicas judiciarias voltadas a
prevencdo desse fendmeno, culminando nas
conclusotes da pesquisa.

1 A CURATELA COMO INSTRUMENTO
DE PROTEGAO DA PESSOA
VULNERAVEL E 0S LIMITES DE SEUS
EFEITOS JURIDICOS

A curatela ocupa posicao singular no
ordenamento juridico brasileiro.
Tradicionalmente concebida como mecanismo
de substituicdo da vontade do incapaz, sofreu
profunda reformulacdo apds a incorporacao da
Convencao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia ao direito brasileiro,
com status de emenda constitucional, e,
posteriormente, com a entrada em vigor da Lei n°
13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia).
A partir desse novo paradigma, abandonou-se
progressivamente o modelo centrado na
incapacidade presumida para privilegiar a
autonomia da pessoa com deficiéncia,
restringindo a atuacdo do curador as situagoes
em que se revele efetivamente necesséria para a
protecdo dos interesses existenciais e
patrimoniais do curatelado (BRASIL, 2009;
BRASIL, 2015).

A Convengdo sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia representa verdadeira
ruptura paradigmatica em relagcdo ao sistema

classico dasincapacidades. O artigo 12 do tratado
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estabelece que as pessoas com deficiéncia
possuem capacidade legal em igualdade de
condi¢cées com as demais pessoas em todos os
aspectos da vida, impondo aos Estados-Partes a
adocdo de mecanismos de apoio ao exercicio
dessa capacidade, substituindo, sempre que
possivel, os tradicionais regimes de
representacao por modelos de apoio a tomada de
decisdo (ORGANIZACAO DAS NAGOES UNIDAS,
2006; BRASIL, 2009).

Esse novo paradigma repercutiu
diretamente na disciplina da curatela prevista no
Cédigo Civil. A Lei n° 13.146/2015 alterou
substancialmente os artigos 3° e 4° do Codigo
Civil, reduzindo significativamente as hipéteses
de incapacidade absoluta e reforgando a
excepcionalidade da curatela. Atualmente, a
incapacidade decorre ndo da simples existéncia
de deficiéncia fisica, intelectual, mental ou
sensorial, mas da demonstragdo concreta de
impossibilidade de manifestacdo valida da
vontade em determinada situagdo juridica,
exigindo sempre analise individualizada das
condicoes da pessoa (FARIAS; ROSENVALD,
2024).

Como observa Cristiano Chaves de
Farias, a curatela deixou de constituir mecanismo
de substituicdo integral da personalidade civil
para assumir natureza eminentemente protetiva
e proporcional, devendo incidir apenas sobre os
atos patrimoniais e negociais estritamente
necessarios a salvaguarda dos interesses do
curatelado (FARIAS; ROSENVALD, 2024).

No mesmo sentido, Nelson Rosenvald
afirma que a curatela contemporanea deve ser
interpretada a luz do principio da dignidade da
pessoa humana e do modelo social da
deficiéncia, razdo pela qual ndo pode ser

compreendida como instrumento de supressao



da autonomia privada, mas como medida

excepcional destinada exclusivamente a
protecao de direitos concretamente ameacgados
(FARIAS; ROSENVALD, 2024).
de

igualmente ressalta que a capacidade civil

A doutrina Gustavo Tepedino
passou a constituir regra geral do sistema, sendo
arestricao de direitos medida excepcionalissima,
cuja interpretacdo deve ocorrer de forma estrita,
sempre orientada pelos principios
constitucionais da dignidade da pessoa humana,
igualdade material e maxima preservacdo da
autonomia existencial (TEPEDINO; SCHREIBER;
MORAES, 2023).

Essa alteracdo estrutural repercute
diretamente sobre a extensdo dos poderes
conferidos ao curador.

Embora a sentenga de interdicao
atribua poderes de representacdo ou assisténcia,
tais poderes ndo se confundem com autorizacao
irrestrita para rediscutir todas as relagdes
patrimoniais anteriormente constituidas pelo
curatelado. A finalidade da curatela permanece
prospectiva, voltada a protecdo dos interesses
presentes e futuros da pessoa vulneravel,
inexistindo qualquer previsao legal que atribua a
sentenca efeitos retroativos automaticos
capazes de atingir negocios juridicos perfeitos
anteriormente celebrados.

Essa conclusdo decorre, inicialmente,
da prépria teoria geral dos negocios juridicos.

O artigo 104 do Codigo Civil estabelece
gue a validade do negocio juridico depende da
presenca de agente capaz, objeto licito, possivel,
determinado ou determinavel e forma prescrita
ou nao defesa em lei (BRASIL, 2002). A aferigao
desses requisitos ocorre necessariamente no
momento da celebragdo do ato juridico, sendo
incompativel com o sistema

juridico a

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

invalidagao automatica fundada em
circunstancia superveniente.

Conforme leciona Judith Martins-Costa,
a validade do negécio juridico constitui situacao
juridica estabilizada no tempo, devendo eventual
invalidagao observar

rigorosamente  0s

pressupostos legais existentes quando da
formagao do vinculo obrigacional, sob pena de
grave comprometimento da confianga legitima
que sustenta as relacdes privadas (MARTINS-
COSTA, 2018).

A segurancga juridica, nesse contexto,
apresenta dupla dimenséo.

Sob perspectiva subjetiva, protege a
legitima confianga dos particulares na
estabilidade dos atos juridicos regularmente
celebrados.

Sob perspectiva objetiva, assegura
previsibilidade ao trafego juridico e estabilidade
das relagdbes  econdbmicas, constituindo
pressuposto indispensavel para o funcionamento
eficiente do mercado e para a propria realizacao
do Estado de Direito (CANOTILHO, 2003).

Ndo por outra razdo, Anderson
Schreiber observa que a invalidagdo de negécios
juridicos medida

representa excepcional,

somente admissivel quando efetivamente
demonstrados os vicios previstos em lei, sendo
incompativel com o ordenamento juridico
qgualquer espécie de presuncdo retrospectiva de
incapacidade fundada exclusivamente em
decisdo judicial posterior (SCHREIBER, 2023).

Essa compreensao encontra respaldo
na propria natureza constitutiva da sentenga de
interdicao.

Embora a doutrina reconhega que a
incapacidade material possa existir antes do
pronunciamento judicial, a senten¢ca nao cria
absoluta de

automaticamente presuncao



incapacidade pretérita. Ao contrario, permanece
indispensavel a demonstragdo de que, no
momento especifico da celebragdo do negobcio
juridico impugnado, o agente ja ndo possuia
discernimento suficiente para manifestar
validamente sua vontade.

Nesse aspecto, Pablo Stolze Gagliano e
Rodolfo Pamplona Filho observam que a
sentenca de curatela possui fungado declaratéria
guanto a situacdo fatica existente, mas néao
produz, por si so6, efeitos invalidantes
automaticos sobre negécios anteriormente
celebrados, exigindo-se sempre prova
individualizada da incapacidade contemporanea
ao ato juridico cuja invalidacdo se pretende
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2024).

A consequéncia pratica  dessa
construcao dogmaética revela-se particularmente
relevante quando o curador, ap6s a decretacao da
curatela, promove o ajuizamento sucessivo de
demandas voltadas a revisdo de contratos,
escrituras puUblicas, procuragdes, operagoes
financeiras e demais atos patrimoniais
celebrados anos antes da interdigdo, utilizando
como principal fundamento exclusivamente a
existéncia da sentenca de curatela.

Nessas hipoteses, desloca-se o debate
da protecdo do incapaz para a necessaria
delimitacdo dos limites objetivos do exercicio do
direito de acdo pelo representante legal. A
protecdo conferida pelo ordenamento juridico ao
curatelado ndo elimina os deveres processuais
de lealdade, cooperacdo e boa-fé objetiva
impostos a todos os sujeitos do processo. O
curador, ao atuar em juizo, ndo exerce direito
proprio, mas representacao de interesses alheios,
circunstancia que torna ainda mais rigorosa a

observancia dos deveres de fundamentagao
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adequada e de demonstracdo minima da
plausibilidade juridica da pretensao deduzida.

E precisamente nessa zona de tensao
entre protecdo da pessoa vulneravel e
preservagdo da seguranga juridica que emerge o
fendbmeno da possivel instrumentalizagdo da
curatela para fins de litigancia abusiva, cuja
analise demanda, antes de qualquer conclusao
acerca da responsabilizacdo processual do
representante, a definicdo dogmatica do préprio
conceito de litigancia predatoria e sua evolugao
no processo civil contemporaneo, tema que sera

desenvolvido na se¢ao seguinte.

2 A INEXISTENCIA DE EFEITOS
RETROATIVOS AUTOMATICOS DA

CURATELA SOBRE NEGOCIOS
JURIDICOS ANTERIORES A
INTERDICAO

A possibilidade de invalidagdo de
negécios juridicos celebrados antes da
decretagcdo da curatela constitui uma das
questdes mais sensiveis do Direito Civil
contemporaneo. O tema exige a conciliagdo entre
dois valores constitucionais igualmente
relevantes: de um lado, a tutela da pessoa em
situacdo de vulnerabilidade; de outro, a
preservacdo da seguranca juridica, da boa-fé
objetiva e da estabilidade das relagdes negociais.

A sentenca que institui a curatela possui
natureza constitutiva quanto ao regime juridico
de representacdo ou assisténcia do curatelado,
mas nao produz, por si so, efeitos retroativos
automaticos aptos a invalidar nego6cios juridicos
eventual

anteriormente celebrados. A

incapacidade material existente antes da decisao



judicial deve ser demonstrada mediante prova
robusta, produzida especificamente em relacao
ao momento da celebracdo do ato cuja
desconstituicdo se pretende.

Essa conclusdo decorre diretamente da
disciplina das invalidades prevista no Cédigo
Civil.

Os negocios juridicos sdo regidos pelo
principio tempus regit actum, segundo o qual sua
validade deve ser aferida a luz das circunstancias
existentes no momento de sua celebracio. Nos
termos do artigo 104 do Cddigo Civil, exige-se
agente capaz, objeto licito, possivel, determinado
ou determinavel e forma prescrita ou ndo defesa
em lei (BRASIL, 2002).

Conforme observa Gustavo Tepedino, a
capacidade constitui requisito aferido
contemporaneamente a manifestacdo da
vontade, ndo sendo juridicamente admissivel
substituir essa analise por presuncoes fundadas
em fatos supervenientes, sob pena de
rompimento da légica estrutural da teoria geral
do negécio juridico (TEPEDINO; SCHREIBER;
MORAES, 2023).

A distincdo entre incapacidade material
e sentenca de interdicdo assume, nesse contexto,
importancia decisiva.

A incapacidade representa situacao
fatica relacionada a auséncia de discernimento
suficiente para a pratica de determinado ato da
vida civil. Ja a sentenca de curatela constitui
pronunciamento jurisdicional destinado a
reconhecer essa condicdo e estabelecer
mecanismos de protecao futura.

Como ensina Anderson Schreiber, o
processo de curatela ndo cria a incapacidade,
tampouco converte automaticamente todos os
atos pretéritos em negécios invalidos. A decisdo

judicial apenas reconhece juridicamente uma
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sitvacdo cuja repercussdo sobre atos
anteriormente praticados dependerd sempre de
demonstracéao

(SCHREIBER, 2023).

Essa compreensdo mostra-se coerente

probatéria especifica

com a disciplina das invalidades prevista pelo
Caodigo Civil.

Os vicios decorrentes da incapacidade nao
se presumem.

Aguele que pretende desconstituir
determinado negécio juridico assume o 6nus de
demonstrar: a) que o agente efetivamente néo
possuia discernimento suficiente no momento da
manifestacdo da vontade; b) que essa
incapacidade  influenciou  diretamente a
formacdo do consentimento; c) que existe nexo
causal entre a incapacidade e o prejuizo alegado.

N&o basta, portanto, comprovar que
anos depois sobreveio sentenca de curatela.

Como adverte Judith Martins-Costa,
admitir solucdo diversa significaria instaurar
verdadeira presuncao retrospectiva de
incapacidade, incompativel com os principios da
boa-fé objetiva e da protecdo da confianca
legitima, pilares estruturantes do Direito Privado
contemporaneo (MARTINS-COSTA, 2018).

A doutrina civilista converge nesse
ponto.

Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald sustentam que a curatela deve ser
compreendida como medida funcional de
protecdo, jamais como mecanismo geral de
revisdo patrimonial do passado do curatelado.
Sua finalidade consiste em assegurar protegao
prospectiva ao vulneravel, preservando sua
autonomia na maior extensdo possivel e
restringindo estatais ao
estritamente necessario (FARIAS; ROSENVALD,

2024).

intervencoes



Sob perspectiva econémica, admitir que
toda sentenca de curatela produza efeitos
automaticos  sobre

invalidantes negoécios

pretéritos geraria profundas externalidades
negativas.

A previsibilidade das relagdes juridicas
seria substituida por permanente instabilidade
patrimonial.

Contratos regularmente celebrados
poderiam ser desconstituidos décadas ap6s sua
formagcao exclusivamente porque uma das
partes, posteriormente, veio a ser submetida a
curatela.

Essa solugcdo produziria incentivos

incompativeis com o funcionamento eficiente do

mercado, elevando custos de transacao,
ampliando riscos negociais e reduzindo a
confianga dos agentes econdmicos na

estabilidade das relagdes juridicas, exatamente
como advertido por Douglass North ao tratar da
funcdo das instituicbes na reducdo das
incertezas econdmicas (NORTH, 1990).

Sob a dtica da Andlise Econdmica do
Direito, a seguranca juridica constitui verdadeiro
ativo institucional.

Quanto maior a previsibilidade acerca
da estabilidade dos neg6cios juridicos, menores
tendem a ser os custos de monitoramento,
precificacao de riscos e resolucdo de conflitos.

Richard Posner observa que um sistema
juridico eficiente depende da previsibilidade das
decisdes judiciais e da estabilidade das
expectativas legitimas dos particulares, evitando
mudangas alterem

que posteriores

arbitrariamente situacoes
definitivamente consolidadas (POSNER, 2014).

Diante desse cenario, conclui-se que a

juridicas

protecdo conferida pela curatela ndo pode ser

dissociada dos principios que estruturam o
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sistema de Direito Privado e o processo civil
contemporaneo. A tutela da pessoa vulneravel
exige resposta jurisdicional efetiva, mas néo
autoriza a desconstituicdo indiscriminada de
relagdes juridicas regularmente constituidas
nem a substituicdo da prova por presuncgoes
decorrentes da posterior decretacdo da curatela.
A invalidagdo de negécios juridicos pretéritos
deve permanecer condicionada a demonstracéo
concreta da incapacidade existente no momento
da manifestacdo da vontade, preservando-se,
da

submetida & curatela, a boa-fé objetiva, a

simultaneamente, a dignidade pessoa

confianga legitima e a seguranca juridica.
Somente a observancia desse equilibrio permite
assegurar que a curatela cumpra sua finalidade
constitucional de protecao, sem se converter em
instrumento de instabilidade patrimonial ou de
automética de atos

revisdo retrospectiva

juridicos validamente celebrados.

3 A INSTRUMENTALIZACAO DA
CURATELA COMO MODALIDADE DE
LITIGANCIA PREDATORIA
REPRESENTATIVA

A evolugao do processo civil brasileiro
demonstra que o instituto da litigdncia de ma-fé,
disciplinado pelos artigos 79 a 81 do Cdédigo de
Processo Civil, tornou-se insuficiente para
explicar novas formas de utilizacdo abusiva da
jurisdicdo. Embora o legislador tenha tipificado
condutas processuais especificas, como alterar a
verdade dos fatos, utilizar o processo para
objetivo ilegal ou proceder de modo temerério, a
realidade contemporianea evidencia praticas

mais complexas, frequentemente estruturadas,



repetitivas e voltadas a exploracdo econémica do
proprio sistema de justica (BRASIL, 2015).

Nesse cenario, a doutrina passou a
utilizar a expressdo litigancia abusiva ou
litigancia predatoria para designar
comportamentos que, embora nem sempre se
enquadrem perfeitamente nas hipo6teses
taxativas do artigo 80 do Cédigo de Processo Civil,
representam desvio da finalidade constitucional
do direito de acdo e comprometem a eficiéncia da
atividade jurisdicional (CABRAL, 2021; DIDIER JR;;
BRAGA; OLIVEIRA, 2024).

Fredie Didier Jr. observa que a boa-fé
processual deixou de constituir simples principio
ético para assumir verdadeira norma de conduta
vinculante, impondo deveres positivos de
lealdade, cooperagcdo e coeréncia a todos os
sujeitos do processo. O exercicio do direito de
acdo encontra limite justamente na vedacao ao
abuso processual, ndo sendo compativel com o
modelo cooperativo instituido pelo Cédigo de
Processo Civil a utilizacdo da jurisdicdo para
obtencdo de vantagens incompativeis com sua
finalidade constitucional (DIDIER JR.; BRAGA;
OLIVEIRA, 2024).

Antonio do Passo Cabral, por sua vez,
destaca que o abuso processual se manifesta
guando instrumentos legitimamente previstos
pelo ordenamento juridico sdo empregados para
finalidades distintas daquelas que justificam sua
existéncia normativa. Em tais hip6teses, ndo é
propriamente o instituto juridico que se mostra
ilegitimo, mas sua utilizagdo funcionalmente
desviada (CABRAL, 2021).

Essa premissa revela-se especialmente
relevante quando examinada sob a perspectiva da
curatela.

A curatela constitui mecanismo

constitucionalmente orientado a protegcdo da
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pessoa vulneravel. Seu fundamento repousa na
tutela da dignidade da pessoa humana, na
preservagdo da autonomia possivel e na
administracdo responsavel dos interesses
patrimoniais do curatelado. A legitimidade
conferida ao curador decorre precisamente
dessa finalidade protetiva.

Entretanto, como qualquer posicao
juridica de natureza representativa, os poderes
conferidos ao curador ndo possuem carater
absoluto.

O representante processual permanece
sujeito aos deveres gerais impostos pelo
ordenamento juridico, dentre eles a boa-fé
objetiva, a vedacao ao abuso de direito, a lealdade
processual e o dever de atuacdo conforme os
melhores interesses do representado.

E justamente dessa constatagcdo que

emerge a categoria proposta neste trabalho.

3.1 A

representativa: proposta conceitual

litigancia predatoria

Propode-se denominar litigancia
predatéria representativa a utilizacdo abusiva
dos poderes de representacdo processual
conferidos ao curador para ajuizar demandas
patrimoniais desprovidas de suporte probatério
minimo, buscando a revisdo indiscriminada de
negocios juridicos regularmente celebrados
antes da decretacdo da curatela, mediante
exploracao da presuncao social de
vulnerabilidade do incapaz.

A construcao desse conceito parte de
trés premissas fundamentais.

A primeira consiste na legitimidade

originaria da atuacao do curador.



O direito de acdo exercido pelo
representante legal constitui expressao do direito
fundamental de acesso a justica assegurado ao
curatelado pelo artigo 5° inciso XXXV, da
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988).

A segunda premissa reside na inexisténcia
de imunidade processual decorrente da
representacao.

O fato de o curador atuar em nome de
pessoa vulneravel ndo afasta a incidéncia dos
deveres previstos nos artigos 5° 6° 77 e 80 do
Codigo de Processo Civil, tampouco impede
eventual responsabilizagcdo quando demonstrado
abuso processual (BRASIL, 2015).

A terceira premissa decorre da proépria
teoria do abuso do direito.

Nos termos do artigo 187 do Cédigo Civil,
também comete ato ilicito o titular que, ao
exercer determinado direito, excede
manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons
costumes (BRASIL, 2002).

Essa norma revela especial importancia
para a presente pesquisa. O abuso ndo decorre da
inexisténcia do direito de acdo, ao contrario. O
abuso pressupde justamente a existéncia de um
direito  legitimo  exercido de maneira
funcionalmente incompativel com a finalidade
para a qual foi reconhecido pelo ordenamento
juridico.

Nesse aspecto, a curatela aproxima-se
de outros institutos cuja utilizacdo desviada ja
vem sendo objeto de preocupacao doutrinaria e
jurisprudencial, como as agdes consumeristas
seriadas, as demandas repetitivas artificialmente
pulverizadas e determinadas modalidades de
litigancia oportunista identificadas pelos Centros
de Inteligéncia do Poder Judiciario.
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3.2 Elementos caracterizadores

A litigancia predat6ria representativa
ndo pode ser presumida.

Sua caracterizacdo exige a presenca
cumulativa de circunstancias objetivamente
verificaveis.

O primeiro elemento consiste na utilizacao
da sentenca de curatela como fundamento
exclusivo ou preponderante para invalidacdo de
negoécios juridicos celebrados anteriormente a
prépria interdicdo, sem demonstracao especifica
da incapacidade existente no momento da
pratica do ato.

0O segundo elemento corresponde a
auséncia de lastro probatoério contemporéaneo.

Quando inexistem laudos médicos,
prontuédrios, avaliagdes clinicas, testemunhos
gualificados ou outros elementos capazes de
demonstrar a incapacidade pretérita, a demanda
passa a apoiar-se unicamente em presungao
retrospectiva incompativel com a disciplina das
invalidades civis.

O terceiro elemento revela-se pela
multiplicidade de demandas.

Embora o ajuizamento de uma Unica
acao possa revelar legitima tutela patrimonial, a
propositura sucessiva de acdes voltadas a
revisdo de praticamente todos 0s negocios
juridicos celebrados pelo curatelado durante
longo periodo anterior a interdigao pode indicar
estratégia processual orientada menos pela
protecdo do incapaz e mais pela maximizacao
patrimonial decorrente da desconstituicao
indiscriminada de

relacdes juridicas

consolidadas.



0

desconsideragcdo sistematica da boa-fé dos

quarto elemento  consiste na

terceiros contratantes.

O ordenamento juridico prestigia a
confianga legitima depositada nas relagdes
privadas.

Terceiros que contrataram regularmente
com pessoa aparentemente capaz nio podem
da

risco

suportar, sem demonstragdo concreta

incapacidade existente a época, o
permanente de invalidagdo futura de neg6cios
juridicos regularmente constituidos.

Como adverte Judith Martins-Costa, a
confianga constitui elemento estruturante da
boa-fé objetiva, funcionando como verdadeiro
mecanismo de estabilizacdo das expectativas
legitimas produzidas pelas relagdes negociais
(MARTINS-COSTA, 2018).

A identificacdo da litigancia predatéria
representativa exige a analise conjunta de
elementos objetivos capazes de evidenciar o
desvirtuamento da finalidade protetiva da
curatela, ndo sendo admissivel sua presuncgao a
partir do simples insucesso da demanda ou da
de de A

caracterizacdo desse fendmeno depende da

existéncia sentenca interdicao.
verificagdo cumulativa de circunstancias que
revelem a utilizacdo abusiva da representacédo
legal, dentre as quais se destacam: a invocagao
da curatela como fundamento exclusivo ou
preponderante para a invalidagdo de negocios
de

incapacidade

juridicos  pretéritos, desacompanhada
da

existente no momento da celebracao do ato; a

demonstracdo especifica
auséncia de suporte probatério contemporaneo
apto a evidenciar a alegada incapacidade; o
ajuizamento reiterado de demandas voltadas a
do

anteriormente administrado pelo curatelado; e a

revisao generalizada patrimoénio
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desconsideracdo da boa-fé e da confianca
legitima dos terceiros que contrataram com
pessoa aparentemente capaz. A presenga
concomitante desses elementos revela padréo
objetivo de atuacgdo incompativel com a fungao
constitucional da curatela, permitindo distinguir
demandas efetivamente voltadas a protecdo da
pessoa vulneravel daquelas que utilizam a
representacao instrumento de

legal como

reconstrucdo patrimonial retrospectiva, em
prejuizo da seguranca juridica e da estabilidade

das relacées privadas.

3.3 A Inteligéncia Judiciaria como

instrumento de identificacao

A identificacdo desse fendmeno ndo pode
da

responsavel

exclusivamente
do

determinado processo. A litigancia predatéria

depender percepcao

individual magistrado por
possui natureza estrutural.

Sua compreensao exige analise sistémica
do comportamento processual dos litigantes.

E precisamente essa a funcao atribuida aos
Centros de Inteligéncia do Poder Judiciério.

Instituidos inicialmente pelo Conselho da
Justica Federal e posteriormente fortalecidos
pelo Conselho Nacional de Justica, os Centros de
Inteligéncia tém como objetivo identificar causas
estruturais de litigiosidade, detectar padrdes
repetitivos e propor solugdes preventivas aptas a
racionalizar a atuacéo jurisdicional (CNJ, 2020).

No contexto da litigancia predatoria
representativa, a Inteligéncia Judiciaria pode
desempenhar papel decisivo mediante utilizacéo
de indicadores objetivos, tais como: a) elevado
noumero de agdes propostas pelo mesmo curador

visando a invalidagcado de neg6cios anteriores a



interdicdo; b) repeticdo de fundamentos juridicos
padronizados  sem individualizacao das
circunstancias de cada negdcio; c) inexisténcia
de documentos médicos contemporaneos aos
atos impugnados; d) concentracdo das demandas
em determinado escritério ou nlcleo de
advocacia; e) pedidos genéricos de nulidade
abrangendo longos periodos da vida patrimonial
do curatelado; f) utilizacdo da sentenca de
curatela como Unico elemento probatorio
relevante.

Esses indicadores, evidentemente, nao
autorizam  julgamento  antecipado  nem
presuncgao de ma-fé.

Constituem apenas mecanismos de alerta
destinados a orientar maior aprofundamento
probatério, preservando simultaneamente o
direito de acesso a justica do curatelado e a
protecdo da seguranca juridica dos terceiros
envolvidos.

Sob essa perspectiva, a Inteligéncia
Judiciaria deixa de exercer fungdao meramente
estatistica para assumir papel preventivo na
tutela da boa-fé processual, contribuindo para
distinguir demandas legitimamente protetivas
daquelas que representam possivel desvio

funcional da representacado conferida ao curador.

4 A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA COMO
PARAMETRO PARA A IDENTIFICAGAO
DA LITIGANCIA PREDATORIA
REPRESENTATIVA

A construcao proposta neste artigo nao
parte exclusivamente de formulagdo doutrinaria.

Ao contrario, encontra importante fundamento na
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prépria evolugcdo da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica acerca dos efeitos da
interdicao sobre negocios juridicos
anteriormente celebrados.

Embora a matéria seja frequentemente
tratada sob a perspectiva do Direito Civil, seus
reflexos alcancam diretamente o Direito
Processual, especialmente quando a sentenca de
curatela passa a ser utilizada como fundamento
para ajuizamento sucessivo de demandas
patrimoniais sem demonstracdo concreta da
incapacidade existente ao tempo da celebracao
dos negocios impugnados.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica consolidou orientagcdo segundo a qual a
sentenca de interdicdo possui natureza
constitutiva e produz, como regra, efeitos ex
nunc, inexistindo retroatividade automatica
capaz de atingir negdcios juridicos regularmente
celebrados antes de sua prolacao.

Esse entendimento representa importante
mecanismo de protecado da seguranca juridica.

Ao apreciar o tema, a Quarta Turma do STJ
destacou que a sentenca de interdicdo ndo cria
automaticamente presuncdo de incapacidade
pretérita, razdo pela qual eventual invalidacao de
atos anteriores exige demonstragdo especifica
de gue o agente ja ndo possuia discernimento
suficiente quando manifestou sua vontade.

A Corte afirmou expressamente:

“Quando ja existente a
incapacidade, o0s atos
praticados anteriormente
a sentencga constitutiva de
interdicdo até poderdo ser
reconhecidos nulos,
porém ndo como efeito
automatico da sentenca,
devendo, para tanto, ser
proposta acdo especifica
de anulacdo do ato
juridico, com
demonstracdo de que a



incapacidade ja existia ao
tempo de sua realizagdo.”

Essa orientacao possui especial relevancia
para o problema enfrentado neste estudo.

0
retroatividade

reconhecimento da inexisténcia de

automatica impede que a
sentenca de curatela seja utilizada como
verdadeira prova universal de incapacidade para
todos os atos da vida civil anteriormente
praticados.

Em outras palavras, a interdicdo nao
desloca o 6nus probatorio.
do

demonstrar que, no momento especifico da

Permanece incumbéncia autor
celebracao do negocio juridico, o curatelado ja se
encontrava privado do discernimento necessario
para manifestacao valida da vontade.

A prépria Corte Especial do STJ tem

ressaltado que a sentenca de interdicdo
apresenta natureza hibrida.
Embora reconhega situacdo fatica

preexistente, produz nova situacao juridica de
sujeicdo a curatela apenas a partir de sua
constituicdo judicial, razdo pela qual seus efeitos
ordinérios operam prospectivamente (ex nunc),
salvo determinacao expressa em sentido diverso
ou demonstracdo probatéria especifica da
incapacidade pretérita.

Essa construcao jurisprudencial encontra
fundamento na prépria teoria geral dos negécios
juridicos.

Como ensina Gustavo Tepedino, a validade
do negdcio deve ser aferida segundo as
circunstancias existentes quando da formacéao
da vontade, preservando-se a estabilidade das
relagdes juridicas e a confianga legitima
depositada pelos particulares na aparéncia de
capacidade daquele que celebra o nego6cio

(TEPEDINO; SCHREIBER; MORAES, 2023).
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Aexigéncia de prova contemporanea ao ato
também se harmoniza com a distribuigdo
dindmica do 6nus da prova prevista no Codigo de
Processo Civil.

Ndo basta afirmar que determinado
individuo veio a ser interditado anos depois. E
indispensavel demonstrar que a incapacidade ja
estava instalada quando o negécio foi celebrado.

Esse aspecto torna-se particularmente
relevante em contratos bancarios, escrituras
publicas, cessdes de crédito, procuragoes,
alienacdes imobiliarias e demais negocios cuja
formacao ocorreu em ambiente de aparente
normalidade, muitas vezes acompanhados por
tabelides, instituicdes financeiras, testemunhas
e profissionais liberais.

Nesses casos, admitir que a simples
superveniéncia da curatela seja suficiente para
deslocar automaticamente a presuncdo de

validade do negécio implicaria verdadeira
inversdao do sistema de invalidades construido
pelo Cédigo Civil.

Como consequéncia, terceiros de boa-fé
permaneceriam indefinidamente expostos ao
de de

regularmente celebrados muitos anos antes,

risco desconstituicéo negoécios
comprometendo gravemente a previsibilidade
das relacées privadas.

Sob

jurisprudéncia

perspectiva institucional, a
do ST)

preocupacdo com a preservacao da confianca

também  revela
legitima.

No julgamento do Agint nos EDcl no REsp
1.834.877,
reconheceu a validade de contrato celebrado

a Corte manteve decisdo que
anteriormente a interdicdo justamente porque
de
da

contratacao. O simples fato de o contratante ter

ndo havia demonstracdo inequivoca

incapacidade mental no momento



sido posteriormente interditado ndo foi
considerado suficiente para invalidar o neg6cio
juridico.

Esse precedente possui especial
importancia para a presente pesquisa.

Se a Corte Superior exige demonstragao
individualizada da incapacidade em relagdo a um
Unico negocio juridico, revela-se incompativel
com essa orientagdo jurisprudencial o
ajuizamento de multiplas demandas voltadas a
de

distintos, todas fundamentadas exclusivamente

invalidacao diversos atos patrimoniais

na posterior decretacdo da curatela,
da

representado em cada momento historico.

sem

individualizacao situacdo cognitiva do

E justamente nesse ponto que o debate
deixa de ser exclusivamente civilista para
assumir dimensédo processual.

A repeticdo sistematica de demandas
desprovidas de substrato probatério especifico
pode representar utilizagcdo funcionalmente
desviada do direito de agao.

Ndo porque o curador careca de
legitimidade para agir, ao contrario, sua
legitimidade decorre diretamente da sentenga de
curatela.

O possivel abuso surge quando essa
legitimidade passa a ser utilizada para substituir
a prova da incapacidade exigida pelo proéprio
ordenamento juridico.

Sob essa perspectiva, a sentenca de
interdicdo converte-se, indevidamente, em
mecanismo de inversdo do 6nus probatério.

Em vez de comprovar a incapacidade
existente quando do negdcio juridico, pretende-
se extrair da propria curatela uma presuncao
retrospectiva geral, apta a contaminar todos os

atos patrimoniais anteriormente praticados.
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Tal construcdo, contudo, ndo encontra

respaldo nem na legislacdo civii nem na
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica.

E justamente essa dissociagcdo entre o
entendimento consolidado da Corte Superior e
determinadas estratégias processuais
observadas na pratica forense que autoriza a
formulacao de critérios objetivos de identificacéo
da litigadncia predatéria representativa, os quais

serdo propostos na proxima segao.

5 PROPOSTA DE MATRIZ JURIDICA
PARA IDENTIFICAGAO DA LITIGANCIA
PREDATORIA REPRESENTATIVA

A

fendémeno estrutural cuja identificagdo ndo pode

litigdncia  predatéria  representa
depender exclusivamente da percepc¢ao subjetiva
do julgador. Uma das principais contribuicées da
Inteligéncia Judicidria consiste justamente na
substituicdo da analise isolada dos processos
pela observacdo de padrées comportamentais
repetitivos, permitindo distinguir o exercicio
legitimo do direito de acdo de estratégias
processuais voltadas a exploragdo abusiva da
jurisdicao.

No caso especifico da curatela, essa
distincdo revela especial sensibilidade.

0 ordenamentojuridico brasileiro atribui ao
de
protecao da pessoa vulneravel. Presumir abusiva

curador relevante funcgdo constitucional
toda demanda ajuizada pelo representante legal
significaria negar efetividade ao proprio instituto
da curatela e comprometer o direito fundamental
de acesso a Justica assegurado ao curatelado.
Por outro lado, ignorar padrdes objetivos
de utilizacdo reiterada da curatela para revisao



indiscriminada de atos juridicos regularmente

constituidos também compromete valores

igualmente constitucionais, como a boa-fé

objetiva, a seguranca juridica, a confianca
legitima e a eficiéncia da prestagao jurisdicional.

A solucdo, portanto, ndo reside em
presungdes absolutas, mas na construcdo de
critérios objetivos de analise.

Propode-se, nesse contexto, uma matriz
composta por cinco dimensdes, cuja avaliagcéo
conjunta podera auxiliar magistrados, NUcleos de
Justica 4.0, Centros de Inteligéncia e demais
orgaos de governangca judiciaria na identificacao
de situacdes potencialmente caracterizadoras

de abuso do direito de acéo.

5.1 Primeiro parametro: demonstracao
da incapacidade contemporanea ao
ato juridico

O primeiro elemento consiste na existéncia

de

momento da celebragao do negdcio juridico.

prova especificamente relacionada ao

A jurisprudéncia consolidada do Superior
de

retroativo automatico da sentenca de interdicéao,

Tribunal Justica afasta qualquer efeito
exigindo demonstracdo concreta de que o
do

discernimento necessario quando manifestou

incapaz ja se encontrava privado
sua vontade.

Assim, devem ser considerados elementos
relevantes:

probatérios prontuarios médicos

contemporaneos; avaliagbes  psiquiatricas;
exames neuropsicologicos; testemunhas que
conviveram diretamente com o curatelado no
periodo; documentos clinicos produzidos antes
ou imediatamente ap6s o negécio juridico; pericia

retrospectiva tecnicamente fundamentada.
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Em sentido oposto, constitui fator de risco
processual a utilizacao exclusiva da sentenca de
interdicdo como fundamento para invalidagao de
negoécios celebrados anos antes.

A de
contemporanea ndo conduz automaticamente a

auséncia  completa prova
improcedéncia da demanda, mas representa
importante indicativo de fragilidade da pretensao

deduzida.

5.2 Segundo parametro:

individvalizacao da narrativa fatica

Cada negécio juridico possui dindmica

prépria, em consequéncia, cada pedido de

invalidacdo deve ser acompanhado de
fundamentacgao especifica.
Demandas padronizadas que apenas

substituem nomes das partes ou datas dos
contratos, reproduzindo argumentos genéricos
acerca da incapacidade do curatelado, revelam
possivel desvio funcional do direito de acéo.

A boa-fé processual exige individualizagao,
ndo basta afirmar que o interditado “sempre
esteve incapaz”, & necessario explicar: quais
de

estavam presentes naquele momento historico;

manifestacdes concretas incapacidade
de que forma influenciaram a manifestacdo da
vontade; qual prejuizo efetivamente decorreu do
negocio juridico impugnado.

Quanto menor a individualizagdo, maior
tende a ser o risco de utilizacdo abusiva da

jurisdicao.

5.3 Terceiro parametro: amplitude

patrimonial das pretensoes



Outro aspecto relevante consiste na
extensdo das demandas propostas. A experiéncia
forense demonstra que determinadas agdes néo
se limitam a invalidagdo de um Unico negécio.

Busca-se revisar simultaneamente:
contratos  bancérios; escrituras  puUblicas;
procuracgées; doacgdes; cessdes de direitos;
contratos particulares; acordos judiciais; vendas
de imoéveis; movimentacgoes financeiras.

Embora cada uma dessas pretensdes
possa, isoladamente, mostrar-se legitima, a
tentativa de desconstituicdo global da vida
patrimonial do curatelado exige especial rigor
probatério.

Quanto maior a abrangéncia retrospectiva
da demanda, maior deve ser o nivel de
demonstracao individualizada da incapacidade
existente em cada momento histérico.

Essa proporcionalidade decorre

diretamente da seguranca juridica.

5.4 Quarto parametro:
comportamento processual do
representante

A anélise da litigancia predatéria nao
pode restringir-se ao contetdo da peti¢cao inicial.
Também deve considerar o comportamento
processual desenvolvido durante a demanda.

Constituem fatores indicativos de
atuacdo compativel com a boa-fé: cooperacao na
producdo da prova; esclarecimento de fatos
relevantes; delimitacdo objetiva dos pedidos;
adequacdo das pretensdes ao conjunto
probatério.

Em contrapartida, podem justificar
maior controle judicial: alteracdo sucessiva das

teses juridicas; pedidos incompativeis com os

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

elementos de prova produzidos; resisténcia
injustificada a realizacdo de pericias; omissdo
deliberada de documentos relevantes:
multiplicacao artificial de demandas envolvendo
0 mesmo nucleo fatico.

Esses comportamentos nao
caracterizam, isoladamente, litigdncia de ma-fé,
mas constituem importantes indicadores de

risco.

5.5 Quinto analise

sistémica pela Inteligéncia Judiciaria

parametro:

O Ultimo parametro extrapola o processo
individual, a litigncia predatoria constitui
fendmeno estrutural, sua identificagdo depende
da analise do comportamento repetitivo dos
litigantes.

Os Centros de Inteligéncia podem
desenvolver painéis estatisticos capazes de
identificar: repeticdo de acgdes propostas pelo
mesmo curador; atuagao recorrente dos mesmos
patronos; identidade de fundamentos juridicos;
pedidos padronizados; concentragdo temporal de
demandas; utilizacao reiterada da sentenca de
interdicdo como principal elemento probatorio.

Importante ressaltar que tais informacgdes
ndo podem servir como fundamento auténomo
para julgamento de improcedéncia.

Sua funcao é diversa.

Constituem instrumentos de gestao
processual destinados a orientar maior
aprofundamento probatério quando identificado
padrao estatisticamente relevante.

Essa utilizacdo encontra fundamento no
principio da cooperagédo previsto no artigo 6° do
Codigo de Processo Civil e nas politicas publicas

de Inteligéncia Judiciaria desenvolvidas pelo



Conselho Nacional de Justica, cujo objetivo
consiste na prevengao da litigiosidade abusiva
sem restricdo ao acesso a Justica (CNJ, 2020).

O quinto parédmetro distingue-se dos
anteriores por adotar perspectiva sistémica,
reconhecendo que a litigancia predatoria
representativa raramente se revela de forma
isolada em um Unico processo. Sua identificagao
demanda a observagao de padrdes repetitivos de
comportamento processual, os quais somente
podem ser adequadamente percebidos por meio
dos instrumentos de Inteligéncia Judiciaria.
Nessa perspectiva, os Centros de Inteligéncia
podem utilizar ferramentas de analise de dados
para identificar indicadores como a repeti¢cdo de
agoes propostas pelo mesmo curador, a atuagao
recorrente dos mesmos patronos, a padronizagao
de fundamentos juridicos e pedidos, a
concentracdo temporal de demandas e a
utilizacdo reiterada da sentenca de curatela
como principal elemento de sustentagao
probatéria. Esses elementos, contudo, né&o
constituem prova autdbnoma da abusividade nem
autorizam, por si s6s, 0 julgamento de
improcedéncia da demanda. Sua funcdo é
eminentemente preventiva e gerencial, servindo
como mecanismo de apoio a atividade
jurisdicional para indicar a necessidade de maior
rigor na instrucdo probatéria e na analise
individualizada do caso concreto quando
identificados padrées estatisticamente
relevantes. Dessa forma, a Inteligéncia Judiciaria
atua como instrumento de racionalizagdo da
prestacao jurisdicional, permitindo 0
enfrentamento qualificado da litigadncia abusiva
sem comprometer o direito fundamental de
acesso a justica ou a indispensavel apreciacao

das peculiaridades de cada demanda.
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5.6 A matriz proposta e a preservac¢ao

do acesso a justica

A adocdo dos parametros ora propostos
ndo implica criacdo de novos requisitos de
admissibilidade da acdo nem restringe o
exercicio do direito fundamental de acesso a
jurisdicao.

Sua finalidade consiste em fortalecer a
protecdo simultanea de dois bens juridicos
igualmente relevantes.

De um lado, assegura-se ao curatelado a
possibilidade de impugnar negocios
efetivamente celebrados em situacao de
incapacidade.

De outro, preservam-se a estabilidade das
relagdes juridicas, a confianca legitima dos
terceiros de boa-fé e a integridade do sistema
processual contra estratégias de
instrumentalizacdo da representacao legal.

Essa perspectiva revela-se especialmente
compativel com a concepgao contemporanea de
boa-fé processual desenvolvida pelo Codigo de
Processo Civil de 2015, segundo a qual todos os
sujeitos do processo, inclusive representantes
legais, permanecem vinculados aos deveres de

lealdade, cooperacao e probidade.

6 A RESPONSABILIZAGAO
PROCESSUAL DO CURADOR PELA
INSTRUMENTALIZAGAO ABUSIVA DA
CURATELA

A constatacdo de que determinadas
demandas podem representar utilizagdo abusiva
da curatela impde questao juridica ainda pouco

enfrentada pela doutrina processual: quem deve



suportar as consequéncias da litigancia de ma-fé
guando a demanda é proposta em nome de
pessoa absolutamente ou relativamente
incapaz?

A resposta ndo pode ser construida apenas
a partir da disciplina geral da litigdncia de ma-fé
prevista no Caodigo de Processo Civil.

E necessario compatibilizar trés conjuntos
normativos distintos: o regime juridico da
representacao previsto no Codigo Civil, os
deveres processuais instituidos pelo Cédigo de
Processo Civil e a finalidade protetiva inerente ao

instituto da curatela.

6.1 A representagcao processual nao
transfere a responsabilidade pelos

atos do representante

A curatela constitui modalidade de
representacao legal.

Embora o processo seja formalmente
instaurado em nome do curatelado, a condugao
da demanda, a definicdo da estratégia
processual, a escolha dos pedidos, a selegao das
provas e a prépria decisao de ajuizar determinada
acdo sdo praticadas pelo curador, normalmente
assistido por advogado.

Sob essa perspectiva, ndo se mostra
juridicamente adequado imputar ao incapaz as
consequéncias decorrentes de condutas
processuais abusivas cuja formacao volitiva ndo
Lhe pertence.

A boa-fé processual constitui dever
pessoal daguele que atua no processo.

O artigo 77 do Cddigo de Processo Civil
estabelece que todos aqueles que participam do
processo devem proceder com lealdade e boa-fé,

expondo os fatos conforme a verdade e abstendo-
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se de formular pretensdes destituidas de
fundamento.

Essa obrigacao incide diretamente sobre
guem efetivamente pratica os atos processuais.
No caso da curatela, quem decide litigar & o
representante.

O curatelado figura como titular material
do direito discutido, mas ndo exerce, em regra,
qgualquer influéncia sobre a construgcdo da
demanda.

Consequentemente, eventual violagado dos
deveres processuais deve recair sobre guem
efetivamente praticou a conduta abusiva.

Essa conclusdo decorre da propria teoria
geral da responsabilidade processual.

Como observa Fredie Didier Jr., a litigancia
de ma-fé possui natureza subjetiva.

Sua incidéncia pressupde comportamento
imputavel ao sujeito processual responsavel pela
violacdo dos deveres de lealdade e cooperacao,
nao sendo admissivel responsabilizagao objetiva
fundada exclusivamente na posicdo ocupada no
processo (DIDIER JR.; BRAGA; OLIVEIRA, 2024).

Aplicar multa ao patrim6nio do curatelado
por conduta exclusivamente praticada pelo
curador produziria resultado incompativel com a
finalidade constitucional da propria curatela.

O instituto criado para proteger a pessoa
vulneravel passaria, paradoxalmente, a reduzir
seu patrimbnio em razao de comportamento que

ela prépria nao praticou nem poderia evitar.

6.2 A incidéncia do artigo 187 do
Caodigo Civil

A responsabilizacdo do curador ndo
decorre apenas do Codigo de Processo Civil.



Também encontra fundamento no artigo
187 do Cadigo Civil, segundo o qual comete ato
ilicito o titular que excede manifestamente os
limites impostos pelo fim econdmico ou social do
direito exercido, pela boa-fé ou pelos bons
costumes (BRASIL, 2002).

O dispositivo revela especial importancia
para o presente estudo.

A legitimidade processual conferida ao
curador constitui verdadeiro poder juridico
funcional.

Nao se trata de prerrogativa conferida em
beneficio proprio.

Seu exercicio encontra-se
permanentemente condicionado a protegcdo dos
interesses do curatelado.

Quando a representacdo passa a ser
utilizada para finalidade distinta daguela prevista
pelo ordenamento, por exemplo, mediante
ajuizamento indiscriminado de acgdes sem
substrato probatério minimo, buscando apenas
ampliar artificialmente 0 patrimonio
administrado, ocorre desvio funcional do poder de
representacao.

Nessa hipo6tese, o abuso ndo decorre da
existéncia da curatela, decorre da forma como
ela foi exercida.

A doutrina administrativista denomina
esse fenémeno de desvio de finalidade.

Embora construida originalmente para
analise dos atos administrativos, a categoria
mostra-se plenamente compativel com a teoria
dos poderes juridicos funcionais desenvolvida no
Direito Privado.

O curador recebe poderes porque deve
proteger.

Quando utiliza esses poderes para

finalidade incompativel com essa missdo
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institucional, pratica abuso juridicamente

censuravel.

6.3 A protecao do patrimoénio do

curatelado

Outro aspecto frequentemente

negligenciado  consiste  na repercussao
patrimonial das demandas abusivas. Toda acéao
judicial produz: custos; Honorarios periciais;
Honoréarios advocaticios sucumbenciais; Custas
processuais; Despesas probatérias; Tempo de
tramitacao; Risco de condenacao.

Quando inexistem elementos minimos
aptos ajustificar a demanda, o proprio patrimonio
do curatelado passa a suportar riscos
econdmicos desnecessarios.

Sob essa perspectiva, 0 ajuizamento
temerario pode representar violagdo do dever
fiducidrio inerente a curatela. O curador
administra patriménio alheio.

Como todo administrador de interesses de
terceiros, encontra-se sujeito aos deveres de
diligéncia, prudéncia, transparéncia e atuacgao
conforme os melhores interesses do
representado.

Esses deveres aproximam a posicao
juridica do curador daquela atribuida aos
administradores societarios.

Assim como o administrador de sociedade
ndo pode deliberadamente expor o patrimonio
social a riscos irrazoaveis, também o curador
deve evitar demandas manifestamente
infundadas capazes de reduzir o patriménio da
pessoa protegida.

Essa aproximacao revela interessante
didlogo com a teoria dos deveres fiduciarios

desenvolvida por Frank Easterbrook e Daniel



Fischel, segundo a qual a legitimidade do poder
de administracdo encontra  fundamento
precisamente na obrigacdo de atuacdo leal em
beneficio do titular do patriménio administrado
(EASTERBROOK; FISCHEL, 1991).

A protecdo do patriménio do curatelado
constitui dimensdo indissociavel da propria
finalidade da curatela e impde que a atuacao do
representante legal seja pautada por critérios de
prudéncia, diligéncia e racionalidade na
conducdo das demandas judiciais. Toda acao
judicial envolve custos financeiros e riscos
processuais, incluindo despesas com custas,
producdo de provas, honorarios periciais,
honorarios advocaticios sucumbenciais e o
préprio desgaste decorrente da duragdo do
processo. Assim, o ajuizamento de demandas
desprovidas de suporte fatico e probatorio
suficiente pode representar ndo apenas Uuso
inadequado do direito de agdo, mas também
exposicdo injustificada do patrimbnio do
curatelado a riscos econdmicos evitaveis. Nessa
perspectiva, a propositura temeraria de agodes
patrimoniais mostra-se incompativel com o
dever fiduciario inerente ao exercicio da curatela.
Ao administrar interesses e bens alheios, o
curador deve orientar sua atuacéo
exclusivamente pela protecdo dos melhores
interesses da pessoa representada, avaliando
previamente a viabilidade juridica e probatoria
das pretensdes que pretende deduzir em juizo.
Essa logica aproxima sua posicdo juridica da
responsabilidade atribuida aos administradores
de patrimbnio em outros ramos do Direito, nos
guais o exercicio de poderes de gestao pressupde
atuacgao leal, diligente e voltada a preservagao do
patriménio administrado. Sob essa 6tica, a
utilizacdo da curatela para promover demandas

manifestamente infundadas deixa de representar
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mera estratégia processual malsucedida e passa
a configurar possivel violagdo dos deveres de
administracdo responsavel, transformando o
préprio patrimbénio da pessoa vulneravel no
principal destinatario dos prejuizos decorrentes
da litigancia abusiva.

6.4 A responsabilidade do advogado

A responsabilizacdo do curador ndo exclui
eventual responsabilidade do advogado.

0O Estatuto da Advocacia assegura
independéncia técnica ao profissional. A
elaboracdo da estratégia processual constitui
atividade compartilhada entre representante e
patrono.

Caso reste demonstrado que o advogado
participou conscientemente da construcdo de
narrativa incompativel com os elementos
probatérios disponiveis, poderd responder nos
limites previstos pelo ordenamento juridico,
observadas as garantias préprias da profissado e a
necessidade de demonstracdo de dolo ou culpa
grave. Entretanto, ndo se pode presumir essa
responsabilidade.

0 advogado atua a partir das informacdes
fornecidas pelo cliente ou representante legal.

A eventual responsabilizacdo exige
demonstragao concreta de participagdo na

construcao da conduta abusiva.

6.5 Proposta interpretativa

A luz das premissas desenvolvidas ao
longo deste estudo, propde-se uma interpretacao
sistematica do ordenamento juridico capaz de
harmonizar a finalidade protetiva da curatela

com os principios da seguranca juridica, da boa-



fé objetiva e da vedagao ao abuso do direito de
acado. Nessa perspectiva, sustenta-se que: (i) a
sentenca de curatela possui eficacia prospectiva
e nao produz presungdo automatica de
incapacidade pretérita; (ii) a invalidacdo de
negocios juridicos celebrados anteriormente a
condicionada a

interdicao permanece

demonstracdo especifica e robusta da

incapacidade existente no momento da

(iif)

como

manifestacdo da vontade; a utilizacao

reiterada da curatela fundamento
exclusivo ou preponderante para o ajuizamento
de demandas patrimoniais, desacompanhada de
suporte probatério minimo e inserida em

contexto de litigiosidade seriada, pode
caracterizar abuso do direito de acao e justificar
a incidéncia dos mecanismos processuais de
responsabilizacdo previstos no ordenamento
juridico; (iv) a responsabilizacdo decorrente da
litigancia abusiva deve recair prioritariamente
sobre agueles que efetivamente formularam e
conduziram a estratégia processual — o curador
e, quando presentes os pressupostos legais e
éticos, o advogado —, preservando-se o0
patrimonio do curatelado, que ndo participa da
formacéao da vontade processual; e (v) compete
aos Centros de Inteligéncia do Poder Judiciario
instrumentos de

desenvolver identificacao

precoce desses padroes de litigiosidade,
utilizando técnicas de analise de dados e
monitoramento de demandas repetitivas para
subsidiar uma atuacdo jurisdicional preventiva,
sem qualquer mitigacao do direito fundamental
de acesso a justica. Essa proposta interpretativa
busca oferecer critérios objetivos para distinguir
o legitimo exercicio da funcdo protetiva da
curatela de sua eventual instrumentalizacao
como litigadncia

estratégia de predatoéria,

contribuindo para o fortalecimento da coeréncia

107

GRALHA AZUL - periddico cientifico da EJUD-PR

do sistema juridico, da eficiéncia da prestacao

jurisdicional e da confiangca social nas
instituicbes, ao mesmo tempo em que preserva a
maxima protecdo das pessoas em situacdo de

vulnerabilidade.

CONSIDERAGOES FINAIS

A reformulagcdo do regime juridico da
curatela promovida pela Convencdo sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia e pelo
Estatuto da Pessoa com Deficiéncia representou
uma das mais significativas transformacdes do
Civil

substituicdo do paradigma da incapacidade pelo

Direito brasileiro contemporaneo. A
paradigma da autonomia apoiada deslocou a
funcdo da curatela para um instrumento
excepcional de protecdo da pessoa vulneravel,
reafirmando a dignidade da pessoa humana e a
maxima preservacgao da capacidade civil.

Essa também

evolugcdo, entretanto,

produziu novos desafios para o Direito

Processual. O fortalecimento dos poderes

conferidos ao representante legal exige
mecanismos igualmente eficientes de controle
do exercicio desses poderes, especialmente
quando utilizados para a revisdo de relagdes
juridicas consolidadas antes da decretacdo da
curatela.

A pesquisa demonstrou que a sentencga de
nao efeitos retroativos

interdicao produz

automaticos capazes de invalidar negécios

juridicos regularmente celebrados. A
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica exige demonstracdo concreta da
incapacidade existente no momento da pratica
do ato, preservando a teoria geral dos negécios
juridicos, a boa-fé objetiva e a segurancga das

relagbes privadas. Essa orientacdo revela-se



compativel com a estrutura do Cddigo Civil e com
a protecao constitucional da confianga legitima.

Em resposta a pergunta norteadora desta
pesquisa, conclui-se que o ajuizamento de agdes
pelo curador visando a revisdo de negocios
juridicos celebrados anteriormente a decretacéo
da interdicdo configura exercicio legitimo do
direito de acado quando houver elementos
concretos capazes de demonstrar que a
incapacidade do curatelado ja existia no
momento da pratica do ato juridico,
acompanhados de fundamentacao
individualizada e suporte probatério suficiente
para justificar a pretensdo revisional. Em sentido
oposto, caracteriza litigadncia abusiva quando a
sentenca de interdicdo ¢é utilizada como
fundamento autdbnomo para promover a revisao
indiscriminada de relagées juridicas pretéritas,
sem demonstracao da incapacidade
contemporanea aos atos impugnados,
especialmente quando essa conduta se
manifesta por meio do ajuizamento reiterado de
demandas patrimoniais padronizadas, revelando
estratégia processual voltada a obtencdo de
vantagens econdmicas incompativeis com a
finalidade constitucional da curatela. Nessas
hipéteses, mostram-se legitimos tanto os
mecanismos processuais de responsabilizacdo
por abuso do direito de agdo quanto a atuacéao
preventiva dos Centros de Inteligéncia do Poder
Judiciario na identificacdo de padrdes objetivos
de litigancia predatéria.

A partir desse pressuposto, verificou-se
que a utilizacado da sentenca de curatela como
fundamento exclusivo para o ajuizamento
sucessivo de acoes destinadas a invalidacao de
negoécios juridicos pretéritos pode representar
desvio funcional do direito de ag¢do quando

desacompanhada de prova minimamente idonea
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acerca da incapacidade contemporanea aos atos
impugnados. Nesses casos, a curatela deixa de
desempenhar fungao protetiva para converter-se
em instrumento de reconstrugcdo patrimonial
retrospectiva, comprometendo a estabilidade das
relagcbes juridicas e impondo elevados custos
institucionais ao sistema de justica.

A principal contribuicdo cientifica deste
estudo consistiu na proposicdo da categoria
denominada litigancia predatéria representativa,
compreendida como a utilizagdo abusiva dos
poderes de representacao conferidos ao curador
para promover demandas patrimoniais
destituidas de suporte probatorio suficiente,
mediante  exploragdo da condicdo de
vulnerabilidade do curatelado e da inexisténcia
de retroatividade automatica da sentenca de
interdicdo.

A pesquisa igualmente prop6s uma matriz
objetiva de identificacdo desse fendmeno,
estruturada em cinco eixos analiticos: (i)
demonstracdo da incapacidade contemporanea
ao ato juridico; (ii) individualizacdo da narrativa
fatica; (iii) proporcionalidade entre a extensao da
revisdo patrimonial pretendida e o suporte
probatério apresentado; (iv) anédlise do
comportamento processual do representante; e
(v) utilizacdo de instrumentos de Inteligéncia
Judiciaria para identificacdo de padrdes
repetitivos de litigancia.

Esses parametros ndo pretendem
restringir o acesso a Justica das pessoas
submetidas a curatela. Sua finalidade consiste
em preservar a legitimidade do proéprio instituto,
diferenciando demandas efetivamente protetivas
daquelas que representam possivel
instrumentalizacdo abusiva da representacao

legal.



Também se demonstrou que eventual
responsabilizacdo processual decorrente da
litigadncia abusiva ndo deve atingir o patrimdnio
do curatelado. Como regra, a pessoa submetida a
curatela ndo participa da formacdo da vontade
processual nem define a estratégia juridica
A

consequéncias patrimoniais da litigancia de ma-

adotada. imputacdo automatica das
fé ao incapaz contrariaria a finalidade protetiva
da propria curatela e produziria resultado
incompativel com os principios da dignidade da
pessoa humana, da proporcionalidade e da

protecdo integral da pessoa vulneravel.

Por essa razdo, sustentou-se que a
responsabilizacdo processual deve recair
prioritariamente sobre quem efetivamente

exerce os poderes de representacdo e conduz a
da

guando

em juizo, sem
do

demonstrada sua participagdo consciente em

atuacéo prejuizo

responsabilizacao advogado

eventual construgdo processual abusiva,
observadas as garantias legais e éticas inerentes
ao exercicio da advocacia.

Sob a perspectiva institucional, conclui-se
gue os Centros de Inteligéncia do Poder Judiciario
possuem papel estratégico na identificacdo de
de

representantes

abusiva envolvendo
A de

ferramentas de analise de dados, gestdo de

padrdes litigdncia

legais. utilizacdo
precedentes e monitoramento de litigantes
habituais permite atuacdo preventiva, reduzindo
custos de transacdo, fortalecendo a seguranca
juridica e promovendo maior eficiéncia na

prestacdo jurisdicional, sem afastar o

indispensavel controle jurisdicional
individualizado de cada caso concreto.

Por fim, conclui-se que a protecao
conferida pelo ordenamento juridico a pessoa

submetida a curatela ndo pode ser confundida
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com autorizacdo para revisdo indiscriminada de
relagdes juridicas regularmente constituidas. A
tutela da vulnerabilidade exige equilibrio: da
mesma forma que o sistema juridico deve impedir
a exploracdo patrimonial da pessoa incapaz,
também deve impedir que sua condi¢do juridica
seja instrumentalizada para justificar pretensées
desprovidas do suporte probatério exigido pelo
Direito Civil e pelo Processo Civil. Somente
mediante esse equilibrio serd possivel
compatibilizar a efetiva protecdo da pessoa
vulneravel com a preservagcdo da seguranca
juridica, da boa-fé objetiva e da integridade do
sistema de justica, evitando que a curatela,
concebida como instrumento de inclusdo e
protecdo, seja convertida em mecanismo de
litigancia predatéria e reconstrugdo patrimonial

retrospectiva.
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